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MEDIDA . COMISIÓN QUE 
TÍTULO 

LEGISLATIVA INFORMA 

P. de la C. 103 Para enmendar los artículos 3.10 (e) y 5.3 De lo Jurídico 
(Por la señora del de la Ley Núm. 54 de 15 de agosto de 

Valle Correa) 1989, según enmendada, conocida como (Con enmiendas en 
“Ley para la Prevención e Intervención el Texto del 

con la Violencia Doméstica”, a los fines Entirillado 

de establecer el deber del oficial de Electrónico) 

orden público, de los fiscales del 
Departamento de Justicia y del juez que 

preside los procedimientos, de orientar a 
la parte peticionaria sobre los derechos 

que le asisten; y para otros fines 

relacionados. 

P. de la C. 251 Para enmendar el Artículo 2 de la Ley Salud 
(Por el señor Pérez Núm. 84 de 2 de julio de 1987, según 

Cordero) enmendada, que crea el Programa para (Con enmiendas en 
la Detección, Diagnóstico y Tratamiento el Texto del 

= de Enfermedades Hereditarias y el Entirillado 
2 pS Consejo de Enfermedades Hereditarias Electrónico) 

3 < de Puerto Rico, con el propósito de 

10 expandir las condiciones que se realizan 
> pad de manera compulsoria en el 

Ss € cernimiento neonatal; y para otros fines 

SS E relacionados. 
< E 1 



MEDIDA 

LEGISLATIVA 
TÍTULO 

COMISIÓN QUE 

INFORMA 

P. del S. 64 
(Por el señor Rivera 

Schatz y otros) 

P. del S. 389 
(Por los señores 
Rivera Schatz y 

Santos Ortiz) 

P. del 5. 1120 
(Por el señor Rivera 

Schatz y otros) 

(Por Petición) 

Para enmendar el Artículo 3 de la Ley 
43-1994, según enmendada, conocida 

como “Ley para Prohibir la Copia, 
Publicidad y Venta sin el 

Consentimiento del Dueño de 
Grabaciones y Actuaciones en Vivo”, a 
los fines de atemperar sus disposiciones 
y delitos al sistema de penas establecido 

en la Ley 146-2012, según enmendada, 
conocida como “Código Penal de Puerto 

Rico”. 

Para enmendar el apartado (a)(3)(L) 
inciso (iii) de la Sección 1031.02 de la Ley 
1-2011, según enmendada, conocida 

como “Código de Rentas Internas para 
un Nuevo Puerto Rico”, a los fines de 

conferirle exención contributiva a las 

obligaciones emitidas por el Patronato 
de Monumentos de San Juan, una 

entidad sin fines de lucro, cuyos fondos 
serán utilizados en la restauración y 
mantenimiento de la Catedral de San 

Juan; y para otros fines relacionados. 

Para añadir un nuevo inciso (k) al 
Artículo 9 de la Ley 121-2019, según 

enmendada, conocida como “Carta de 

Derechos y la Política Pública del 

Gobierno a favor de los Adultos 
Mayores”, a los fines de establecer que 

en la concesión de órdenes de protección 
al amparo de esta Ley, los jueces 
municipales del Tribunal de Primera 

Instancia están facultados para ordenar 
el nombramiento de un tutor temporal; 

añadir un nuevo inciso (d) al Artículo 
140 de la Ley 55-2020, según 

enmendada, conocida como “Código 
Civil de Puerto Rico de 2020”, para 
disponer de una tutela temporal para 

2 

De lo Jurídico 

(Con enmiendas en 
el Texto y en el 

Título del Entirillado 
Electrónico) 

Hacienda 

De lo Jurídico 

(Con enmiendas en 

el Texto y en el 
Título del Entirillado 

Electrónico) 



MEDIDA 

LEGISLATIVA 
TÍTULO 

COMISIÓN QUE 

INFORMA 

R, C. del S. 78 
(Por la señora 

Barlucea Rodríguez) 

(Por Petición del 
Comité Bicentenario 

Fundación Lares, 

Inc.) 

R. de la C. 211 
(Por el señor Carlo 

Acosta) 

adultos mayores cuando determine que 
la condición de salud, social o 

económica del adulto mayor pone en 
riesgo su seguridad o bienestar personal, 
mental, moral y/o patrimonial; añadir 
un nuevo subinciso (9) al Artículo 5.004 
(a) de la Ley 201-2003, según 
enmendada, conocida como “Ley de la 

Judicatura de 2003”, a los fines de 
facultar a los jueces municipales a 

ordenar el nombramiento de un tutor 
temporal conforme el Artículo 140 (b) 

del “Código Civil de Puerto Rico”, al 
amparo de la Ley 121-2019, según 
enmendada, conocida como “Carta de 

Derechos y la Política Pública del 
Gobierno a favor de los Adultos 
Mayores”; y para otros fines 
relacionados. 

Para designar la Carretera Estatal PR- 
4128, en su totalidad, la cual discurre 

por el Desvío Sur de Lares, con el 

nombre de “Paseo del Bicentenario”, en 

conmemoración del bicentenario de la 

fundación del Municipio de Lares; y 
para otros fines relacionados. 

Para ordenar a LUMA Energy, la 

Autoridad de Carreteras y 
Transportación (ACT) y las agencias 
relacionadas con la iluminación en 
carreteras a tomar acción inmediata y 

corregir las zonas carentes de 
alumbrado en las vías públicas de 

nuestro Distrito 20, especialmente en la 
carretera número 2, kilómetro 167.2, 

donde recientemente se presentó un 
accidente fatal debido a la falta de 
iluminación. 

Transportación e 
Infraestructura 

(Con enmiendas en 
el Texto del 

Entirillado 
Electrónico) 

Asuntos Internos 

(Con enmiendas en 
el Texto y en el 

Título del Entirillado 

Electrónico) 



MEDIDA 

LEGISLATIVA 

R. de la C. 609 
(Por el señor Navarro 

Suárez) 

R. de la C. 628 
(Por el señor Robles 

Rivera) 

TÍTULO 

Para ordenar a la Comisión de Banca, 

Seguros y Comercio de la Cámara de 
Representantes de Puerto Rico, realizar 
una investigación exhaustiva sobre las 

operaciones de  Futucare, LLC 
(proveedora contratada para 

administrar la plataforma digital del 
Programa de Cannabis Medicinal del 
Departamento de Salud) y Vank, LLC 

(operadora de la plataforma Vankpay, 
intermediaria tecnológica de pagos 
electrónicos entre pacientes y 

dispensarios), con especial énfasis en el 
cumplimiento de las leyes y 

reglamentos financieros federales y 

estatales que rigen las transacciones 
bancarias en la industria del cannabis 
medicinal, incluyendo la Ley de Secreto 
Bancario (Bank Secrecy Act, BSA), las 

directrices de la Red de Control de 
Delitos Financieros (Financial Crimes 

Enforcement Network, FinCEN) y las 
regulaciones de la Oficina del 

Comisionado de Instituciones 
Financieras (OCIF). 

Para ordenar a las comisiones de la 

Región Norte; y de Educación de la 
Cámara de Representantes de Puerto 

Rico, realizar ¡una investigación 

exhaustiva sobre la tardanza en el 
desembolso de pagos a suplidores que 
brindan servicios para el Departamento 
de Educación, dentro de la jurisdicción 

del Distrito Representativo Núm. 14 que 
comprende los municipios de Arecibo y 

Hatillo; evaluar posibles 
incumplimientos contractuales, 

deficiencias administrativas o fallas en 
la obligación de fondos y pagos por 
servicios; y para otros fines 
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COMISIÓN QUE 

INFORMA 

Asuntos Internos 

(Con enmiendas en 
el Texto del 

Entirillado 

Electrónico) 

Asuntos Internos 

(Con enmiendas en 

el Texto del 
Entirillado 

Electrónico) 



MEDIDA . COMISIÓN QUE 
TÍTULO 

LEGISLATIVA INFORMA 

relacionados. 



ORIGINAL 
GOBIERNO DE PUERTO RICO 

20·a Asamblea 3.a Sesi6n 
Legislativa 

N 

r:: 

CAMARA DE REPRESENT ANTES 

P. de la C. 103 
INFORME POSITIVO 

1. C\ae abril de 2026 

A LA CAMARA DE REPRESENT ANTES DE PUERTO RICO 

Ordinaria 

La Comisi6n de lo Juridico de la Camara de Representantes, previo estudio y 

consideraci6n del Proyecto de la Camara 103 (P. de la C. 103), recomienda su aprobaci6n 

con las enmiendas en el entirillado electr6nico adjunto. 

ALCANCE DE LA MEDIDA 

Segun su titulo, el P. de la C. 103 tiene el prop6sito de: enmendar los articulos 3.10 

(e) y 5.3 de la Ley Num. 54 de 15 de agosto de 1989, segun enmendada (Ley Num. 54),1 a 

los fines de establecer el deber del oficial de orden publico, de los fiscales del 

Departamento de Justicia y del juez que preside los procedimientos, de orientar a la parte 

peticionaria sobre los derechos que le asisten.2 

1 Conocida como Ley para la Prevenci6n e Intervenci6n con la Violencia Domestica. 
2 Presentado el 3 de enero de 2025 por la Rep. Del Valle Correa. 
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TRASFONDO 

El origen de esta pieza legislativa puede trazarse hasta el Proyecto de la Camara 

993 que fue presentado ante la Decimonovena Asamblea Legislativa.3 El 17 de mayo de 

2022, el proyecto fue aprobado por la Camara de Representantes. El 2 de abril de 2024 fue 

aprobado con enmiendas por el Senado, y la Camara concurri6 con dicho lenguaje el 30 

de abril de ese afio. Sin embargo, la medida fue devuelta por el Gobernador, para 

revisiones tecnicas relacionadas con enmiendas paralelas que se presentaron al articulo 

5.3 de la Ley Num. 54. Estas enmiendas hubieran sido derogadas tacitamente si se hubiera 

firmado el Proyecto de la Camara 993 tal y como lleg6 a La Fortaleza. La medida no fue 

reconsiderada y ahi qued6 su tramite. 

ANALISIS DE LA MEDIDA 

El articulo 3.10 (e) de la Ley Num. 54 le requiere al oficial de orden publico que le 

notifique a la victima de violencia domestica de los derechos que le asisten, asi como de 

los servicios que tiene disponible. Es necesario que se le requiera de manera expresa 

informar sobre el derecho a tener personal de apoyo durante el proceso, segun le reconoce 

el articulo 5.3. Este ultimo articulado dispone el derecho de la victima de estar asistida en 

el procedimiento judicial. 

En ese momento que se enfrenta al proceso, es necesario que el magistrado que lo 

preside se asegure que la persona perjudicada conoce de esos derechos. Es tambien el 

punto adecuado para proveerle la oportunidad a la parte peticionaria, para que alguno 

de los recursos que establece la ley la acompafie, de esta asi desearlo. El proceso al cual 

se enfrenta es uno que amerita y requiere se le permita este recurso, pero sobre todo que 

la victima conozca que lo tiene a su disposici6n. 

Por otra parte, la Ley Num. 54 fue enmendada en su articulo 3.10, para hacer 

compulsoria la asistencia del ministerio publico en la vista de determinaci6n de causa 

probable para arresto. Es tambien el ministerio publico un personal clave al momento de 

informarle a la victima los derechos que le asisten. 

3 Esta pieza legislativa fue presentada ante la Camara de Representantes el 22 de septiembre de 2021 por la 
compafiera Del Valle Correa. 
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Como parte de la evaluaci6n del P. de la C. 103, esta comisi6n cont6 con la 

comparecencia de las siguientes entidades del Gobierno de Puerto Rico: (1) Oficina de la 

Procuradora de la Mujer; y (2) la Oficina de Administraci6n de los Tribunales. 

Examinados lo comentarios, documentos y argumentos de estas entidades, se 

procede a discutir los puntos mas importantes de sus respectivas posiciones. 

La Procuradora de la Mujer (OPM) plantea que esta medida atiende una 

necesidad real y documentada dentro de nuestro sistema de justicia. Concurre con lo 

planteado por la medida, de que muchas victimas comparecen ante los tribunales en 

condiciones de vulnerabilidad emocional, desorientaci6n y temor. En ese contexto, el 

personal de apoyo cumple una funci6n esencial: garantizar un proceso mas accesible, 

humano y efectivo. Nos dice, ademas: 

Si bien la Ley Num. 54-1989 [sic], segun enmendada, ya reconoce el derecho de la 
victima a contar con este tipo de apoyo, no siempre es conocido, ni ejercido por las 
victimas. El P. de la C. 103, por tanto, no crea un derecho nuevo, sino que fortalece 
su implementaci6n mediante un deber afirmativo de orientaci6n. 

La OPM tambien plantea que multiples jurisdicciones han reconocido la 

importancia de garantizar no solo el acceso formal a la justicia, sino tambien el 

acompafiamiento efectivo a las victimas de violencia domestica durante los procesos 

judiciales. A modo de ejemplo, recuerda que, a nivel federal, el Violence Against Women 

Act (VA WA) promueve la implantaci6n de servicios de apoyo y orientaci6n a traves de 

labores como las de los Victim Advocates. A nivel local, el Departamento de Justicia ha 

enfatizado la necesidad de modelos centrados en la victima. Los esfuerzos coordinados a 

nivel comunitario constituyen la manera mas efectiva de atender la violencia 

interpersonal, responsabilizar a los ofensores y promover la recuperaci6n de las victimas. 

En el ambito internacional, la OPM relata sobre la Convenci6n sobre la 

Eliminaci6n de Todas las Formas de Discriminaci6n contra la Mujer (CEDAW de 18 de 

diciembre de 1979) y la Convenci6n Interamericana de Belem do Para ( de 9 de junio de 

1994). Estas reconocen la importancia de garantizar acceso efectivo a la justicia, lo cual 

incluye la provision de servicios de apoyo adecuados. Esto refuerza la pertinencia de 

medidas legislativas dirigidas a asegurar que las victimas conozcan y puedan ejercer 

plenamente sus derechos. 
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Para la OPM, el P. de la C. 103 tiene el prop6sito de clarificar en la Ley Num. 54, el 

alcance del derecho a la orientaci6n. Lo establece como un deber del Estado, y aclara las 

responsabilidades de los actores del sistema de justicia, lo cual contribuye a una 

aplicaci6n uniforme y efectiva. Reitera que esta medida es c6nsona con la polf tica publica 

vigente y atiende adecuadamente la necesidad identificada. 

La Oficina de Administraci6n de los Tribunales (OAT) entiende que esta 

legislaci6n es c6nsona con la polftica institucional del Poder Judicial respecto a la manera 

en que los jueces deben atender los casos de violencia domestica y violencia de genero. 

La OAT recuerda que el manejo judicial del problema de la violencia domestica ocupa un 

lugar destacado dentro de las prioridades del Poder Judicial. En atenci6n a sus 

implicaciones, el sistema judicial continuamente implementa medidas administrativas y 

adelantos en los esfuerzos para garantizar procedimientos adecuados, justos, empaticos 

y equitativos. Estos optimizan el manejo sensible, uniforme y coordinado de los casos de 

violencia domestica y de genero. 

En atenci6n a procurar procesos justos para todas las partes, los tribunales 

desarrollan proyectos e iniciativas dirigidos a: proveer personal de apoyo apto para su 

atenci6n y coordinaci6n; mejorar los servicios que se ofrecen a las victimas de violencia 

domestica y violencia de genero; y dar seguimiento a las personas agresoras con las 

medidas determinadas por los jueces en virtud de la Ley Num. 54. Para la OAT: 

Una de las iniciativas mas importantes del Poder Judicial para responder a 
las necesidades particulares en la atenci6n de situaciones de violencia en 
relaciones de pareja, fue el desarrollo y la implementaci6n del Programa para la 
Atenci6n de Casos de Violencia Domestica. Uno de los pilares del aludido 
Programa es la colaboraci6n multidisciplinaria, interagencial y social para proveer 
servicios de orientaci6n y ayuda a las victimas que acuden al tribunal. Esta 
colaboraci6n se concreta mediante acuerdos de colaboraci6n suscritos con la 
intenci6n de establecer claramente cual sera la intervenci6n de los distintos 
integrantes del Sistema de Justicia Criminal y sus colaboradores, tanto 
gubernamentales como privados, respecto a los casos de violencia domestica. Con 
ello se asegura que la respuesta institucional sea responsable, sensible y con 
sentido de urgencia. 

La Ley 54 ha potenciado las facultades de los jueces para proveer protecci6n 
a quienes enfrentan situaciones de violencia domestica. La labor de los jueces 
trasciende lo legal, debiendo presidir tales procedimientos con sensibilidad, 
empatia, atenci6n y respeto; garantizando que las personas perjudicadas 
comprendan el proceso legal, entiendan sus derechos y reciban el apoyo necesario 
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a traves de la colaboraci6n de las intercesoras legales o el personal de apoyo 
correspondiente. Por lo general, los jueces refieren y orientan a las partes 
peticionarias sobre el tipo de servicios que proveen las intercesoras legales, 
facilitan y permiten que estas les provean informaci6n y atiendan sus necesidades, 
dentro del marco de sus funciones. 

CONCLUSION 

El P. de la C. 103 esta disefiado para afianzar la politica publica de esta 

Administraci6n en cuanto a la necesidad de justicia a toda persona que alegue ser victima 

de violencia domestica. Este proyecto convertira los derechos en responsabilidades del 

sistema de justicia, para continuar afianzando procesos justos, pero humanos. Es 

meritorio e impostergable reforzar la normativa sobre el acceso a personas de apoyo para 

ayudar a la victima, y la responsabilidad de los jueces, oficiales del orden publico, y el 

ministerio publico hacia ese fin. Ademas, es necesario asegurar que la parte perjudicada 

tenga la informaci6n sobre los derechos que le asisten, al momento de enfrentarse a un 

procedimiento judicial como victima de una situaci6n de violencia domestica. 

En fin, la Comisi6n de lo Juridico recomienda que se apruebe el P. de la C. 103 con 

las enmiendas en el entirillado electr6nico adjunto. 

te presentado, 

Presidente 
Comisi6n de lo Juridico 



2Qma. Asamblea 
Legislativa 

Entirillado electr6nico 
GOBIERNO DE PUERTO RICO 

CAMARA DE REPRESENT ANTES 

P. de la C. 103 
3 DE ENERO DE 2025 

Presentado por la representante del Valle Correa 

Referido a la Comisi6n de lo Juridico 

LEY 

1ra. Sesi6n 
Ordinaria 

Para enmendar los articulos 3.10 (e) y 5.3 de la Ley Num. 54 de 15 de agosto de 1989, 
segun enmendada, conocida como "Ley para la Prevenci6n e Intervenci6n con la 
Violencia Domestica", a los fines de establecer el deber del oficial de orden publico, 
de los fiscales del Departamento de Justicia y del juez que preside los 
procedimientos, de orientar a la parte peticionaria sobre los derechos que le 
asisten; y para otros fines relacionados. 

EXPOSICION DE MOTIVOS 

La violencia domestica es una manifestaci6n del discrimen constituye una 
violaci6n de los derechos humanos, contraria a las disposiciones del Articulo II de nuestra 
Constituci6n. La Ley Num. 54 de 15 de agosto de 1989, segun enmendada, conocida come 
"Ley para la Prevenci6n e Intervenci6n con la Violencia Domestica", (Lev Num. 54) 
establece cual es la politica publica del Gobierno de Puerto Rico, frente a este mal que 
aqueja nuestra sociedad. La alta incidencia de situaciones de violencia domestica nos 
lleva a reflexionar sobre las maneras de reforzar los mecanismos disponibles para 
proteger a las victimas. 

La Ley Num. 54, antes citada, fue enmendada en el afio 2017 para permitir la 
presencia de intercesores o intercesoras, tecnicos de asistencia a victimas y testigos y, a 
discreci6n del Tribunal, tambien permitir personal de apoyo durante el testimonio de la 
victima de incidentes de violencia domestica. En su Exposici6n de Motivos sefial6 que: 
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Segun ha sido la experiencia de la Oficina de la Procuradora de las Mujeres, el Intercesor 
o Intercesora tiene una funci6n protag6nica en todo este proceso. Muchas veces las 
victimas que llegan a las salas de las tribunales desorientadas, aturdidas y atemorizadas 
par las situaciones de maltrato, encuentran en ese intercesor o intercesora un recurso 
humano con la preparaci6n, compromiso y sensibilidad necesaria para ayudarlas en la 
tramitaci6n de tan importante reclamo. 

La necesidad de esta figura de apoyo es de vital importancia para la victima en un 
proceso tan dificil, como lo es la comparecencia ante un tribunal de justicia para dilucidar 
la situaci6n de violencia a la que fue sometida. Igual de importante son las demas figuras 
de ayuda que reconoce la ley, como la persona de apoyo, y el personal tecnico de 

~i asistencia a victimas y testigos. 

A esos efectos, es importante que la victima este debidamente informada de este 
derecho que le asiste. El Articulo 3.10 en su inciso (e), establece como responsabilidad del 
oficial de orden publico que interviene con esta, el proveerle la informaci6n sobre sus 
derechos, asi como los servicios gubernamentales y privados disponibles para las 
victimas. Sin embargo, no especifica el deber de orientar con respecto al personal de 
apoyo al cual tiene derecho la sobreviviente. 

En el informe del 5 de septiembre de 2011, sobre la investigaci6n realizada a la 
Policia de Puerto Rico, por la Division de Derechos Civiles del Departamento de Justicia 
de los Estados Unidos, se identificaron areas de preocupaci6n en cuanto al desempefi.o 
de los oficiales del orden publico en las investigaciones de violencia domestica y delitos 
sexuales. El segundo informe del monitor federal de la Policia de Puerto Rico del 2 de 
diciembre de 20207 establece como uno de los hallazgos la falta de cumplimiento en 
algunas areas de entrenamiento sobre violencia domestica. A esos efectos, indica que 
sobre el 23 % de los oficiales de orden publico, no estan al dia en su entrenamiento sobre 
las investigaciones de violencia domestica. 

El Comisionado del Negociado de la Policia de Puerto Rico, emiti6 la Orden 
General del 30 de julio de 2018, titulada "Investigaci6n de Incidentes de Violencia 
Domestica". En su secci6n III, inciso C, sobre Principios de Informaci6n, indica que: 

Un elemento esencial de[ acceso a la justicia es el conocimiento que adquieran las personas 
sabre sus derechos y las mecanismos establecidos para reclamarlos efectivamente. En ese 
sentido, el NPPR se comprometera a: 

1. Garantizar que las personas perjudicadas reciban informaci6n, de manera sencilla y 
comprensible, sabre las procesos de naturaleza civil o penal que enfrentaran, sus 
derechos y las acciones que deben tomar para ejercerlos, asi coma informaci6n sabre 
programas disponibles de asistencia medica, psicol6gica, social y econ6mica, entre 
otros. 
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Esta directriz surge de las medidas contenidas en el "Protocolo Interagencial para 
Proveer Orientacion a Victimas de Violencia Domestica y Coordinar Intercambio de 
Informacion, del 6 de noviembre de 2013. Por su parte, el Formulario PPR-790-F sobre 
"Orientacion a la Victima de Violencia Domestica" de la Division Especializada de 
Violencia Domestica del Negociado de la Policia de Puerto Rico, no incluye como parte 
de la orientacion el derecho de la victima a estar asistida por personal de apoyo, sin 
embargo, si indica que la peticionaria puede acudir sin asistencia de abogado ante un 
juez para solicitar una Orden de Proteccion. 

La Comision Judicial Especial para Investigar el Discrimen por Genero en los 
Tribunales de Puerto Rico, presento al pleno del Tribunal Supremo en agosto del 
afio 1995, su "Informe sobre el Discrimen por Razon de Genero en los Tribunales de 
Puerto Rico" . Como parte de sus recomendaciones en cuanto a los procedimientos de 
violencia domestica ante los tribunales, expresaban la necesidad de aplicar medidas 
internas uniformes sobre el acceso de los recursos de apoyo para las victimas de violencia 
domestica. 

Las guias y manuales establecidos para los procedimientos judiciales, precisan el 
deber del alguacil de informarle a la victima sobre el derecho que le asiste de estar 
acompafiado por un intercesor o intercesora. Si bien es cierto que la Rama Judicial ha 
dado pasos de avance en la atencion de la violencia domestica en los tribunales, no es 
menos cierto que estas situaciones de violencia ameritan la revision de los procesos, y el 
establecimiento de los mismos estos de forma clara y precisa, en proteccion de la 
sobreviviente. Entendemos que es un deber ineludible del juzgador de los hechos, 
asegurarse que la victima cuenta con toda la informacion sobre los derechos que le 
asisten, en especial al momento de presentarse ante el magistrado cuando se encuentra 
en una situacion de vulnerabilidad. 

Los hallazgos en los informes sobre la Policia de Puerto Rico, sefialan deficiencias 
en la intervencion con las victimas por parte de los oficiales del orden publico. Los 
recientes acontecimientos en los procesos judiciales, demuestran la necesidad de reforzar 
la normativa sobre el acceso a personas de apoyo para ayudar a la victima, y la 
responsabilidad de los jueces hacia ese fin. Es necesario asegurar que la parte perjudicada 
tenga toda la informacion sobre los derechos que le asisten, al momento de enfrentarse a 
un procedimiento judicial como victima de una situacion de violencia domestica. 

El Articulo 3.10 (e) de la Ley Num. 54, supra, k_requiere al oficial de orden publico 
notificarle a la victima de los derechos que le asisten, asi como de los servicios que tiene 
disponible. Es necesario que se le requiera de manera expresa informar sobre el derecho 
a tener personal de apoyo durante el proceso, ~ segun le reconoce el AI4.-Articulo 5.3 de 
la Ley. Este ultimo articulado dispone el derecho de la victima de estar asistida en el 
procedimiento judicial. En ese momento que se enfrenta al proceso, es necesario que el 
magistrado que lo preside se asegure que la persona perjudicada conoce de esos 



4 

derechos. Es tambien el punto adecuado para proveerle la oportunidad a la parte 
peticionaria, para que alguno de los recursos que establece la Ley la acompafie, de esta 
asf desearlo. El proceso al cual se enfrenta es uno que amerita y requiere que se le permita 
este recurso, pero sobre todo y que la vfctima conozca que lo tiene a su disposici6n. 

Por otra parte, la Ley Num. 54, supra, fue enmendada en su Artfculo 3.10, para 
hacer compulsoria la asistencia del ministerio publico en la ¥isa vista de determinaci6n 
de causa probable para arresto. A esos efectos sefiala que: "El Ministerio Publico tendra 
el deber de comparecer a toda vista de determinaci6n de causa probable para arresto en 
los casos de naturaleza penal presentados al amparo de esta Ley, sin discreci6n alguna, 
incluyendo las violaciones a las 6rdenes de protecci6n segun establece el Artfculo 2.8 de 
esta Ley." Es tambien el ministerio publico un personal clave al momento de informarle 
a la vfctima los derechos que le asisten. 

Esta Asamblea Legislativa tiene la responsabilidad de seguir proveyendo 
mecanismos para atajar este terrible mal, y hacer disponible a las vfctimas todas las 
herramientas necesarias para asegurar su mejor bienestar. Es nuestra responsabilidad 
continuar velando por el bienestar, seguridad y protecci6n de las vfctimas de violencia 
domestica. 

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO: 

1 Secci6n 1.- Se enmienda el Artfculo 3.10 (e) de la Ley Num. 54 de 15 de agosto 

2 de 1989, segun enmendada, para que lea como sigue: 

3 "Artfculo 3.10 - Asistencia a la Vfctima de Maltrato. 

4 Siempre que un oficial del orden publico interviniere con una persona que alega 

5 ser vfctima de maltrato ... Entre otras, debera realizar las gestiones siguientes: 

6 (a). 

7 

8 ( e) Proveera a la vfctima informaci6n sobre sus derechos, en especial el derecho a es tar 

9 asistido asistida por personal de apoyo segun establecidos en el Articulo 5.3 de esta Ley, y sobre 

10 los servicios gubernamentales y privados disponibles para vfctimas de maltrato, 

11 incluyendo, pero no limitado. Esto incluye, pero no se limita a, los remedios provistos bajo 
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2 

3 

4 

5 

6 

7 

5 

la Ley de Protecci6n y Asistencia a Victimas y Testigos, Ley Num. 77 de 9 de julio de 1986 

y la Ley Num. 91 de 13 de julio de 1988. Asimismo, le entregara copia de una hoja de 

orientaci6n a vfctimas de violencia domestica, en la cual, entre otros, se establezca con 

precision habersele asesorado sabre el derecho que le asiste a estar acompaiiada par personal de 

apoyo, segun establecido en el Articulo 5.3 de esta Ley. 

If 

Secci6n 2.-Se enmienda el Articulo 5.3 de la Ley Num. 54 de 15 de agosto de 1989, 

~ 8 segun enmendada, para que lea como sigue: 

9 "Articulo 5.3 - Reglas para las acciones civiles y criminales. 

10 Salvo que de otro modo se disponga en esta Ley, las disposiciones civiles 

11 establecidas en esta se regiran por las Reglas de Procedimiento Civil de 2009, segun 

12 enmendadas. 

13 

14 Podra fungir como personal de apoyo cualquier persona mayor de edad que escoja 

15 la victima, sea unfamiliar o no. Podra fungir como Intercesor o Intercesora toda persona 

16 que cuente con los adiestramientos o estudios acreditados en el area de consejerfa, 

17 orientaci6n, psicologfa, trabajo social o intercesi6n legal y que este certificada por la 

18 Oficina de la Procuradora de las Mujeres o por una entidad privada sin fines de lucro 

19 autorizada a emitir dichas certificaciones segun la reglamentaci6n que apruebe la Oficina 

20 de la Procuradora de las Mujeres a esos efectos. 

21 Antes de iniciarse cualquiera de las procedimientos en el tribunal de justicia, serti el deber 

22 del juez que presida las procesos, asi coma del Fiscal del Departamento de Justicia que se encuentre 
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1 presente, asegurarse que la parte peticionaria ha sido debidamente orientada sabre las derechos que 

2 le asisten, conforme esbozado en este Articulo. De la parte peticionaria manifestar no tener 

3 conocimiento de estos derechos, sera el deber y responsabilidad del juzgador informarle de las 

4 mismos, asi coma proveerle la oportunidad de utilizar cualquiera de las figuras que aqui se 

5 establecen de intercesor o intercesora, persona de apoyo, o personal tecnico de asistencia a victimas 

6 y testigos, que aplique a la etapa del procedimiento en el que se encuentren. El Tribunal concedera 

7 tiempo para que la parte peticionaria sea asistida par el personal de apovo que desee que la 

@ 8 acompaiie en las procesos,-elle. Ello, sin menoscabar la protecci6n inmediata que se le debe a la 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

victima en casos de violencia domestica. 

Secci6n 3. Per la presente se deroga cualquier ley, o parte de ley, que sea 

incompatible con esta. 

Secci6n 4--: ,1_- Las disposiciones de esta Ley prevaleceran sobre cualquier otra 

disposici6n de ley que no estuviere en armonia con lo aqui establecido. 

Secci6n e-:- 4.- Si cualquier clausula, parrafo, articulo, o parte de esta Ley fuera 

declarada inconstitucional o nula por un tribunal con jurisdicci6n, la sentencia dictada no 

afectara ni invalidara el resto de esta Ley y su efecto se limitara a la clausula, parrafo, 

articulo o parte declarada inconstitucional o nula. 

Secci6n 6-:- 5.- Esta Ley entrara en vigor inmediatamente despues de su aprobaci6n. 
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La Comisi6n de Salud de la Camara de Representantes de Puerto Rico tiene el 
honor de recomendar a este Augusto Cuerpo la aprobaci6n del P. de la C. 251 con las 
enmiendas contenidas en el entirillado electr6nico que se aneja a este Informe. 

I. ALCANCE DE LA MEDIDA 

El Proyecto de la Camara 251 propane enmendar el Articulo 2 de la Ley Num. 84 
de 2 de julio de 1987, segun enmendada, que crea el Programa para la Detecci6n, 
Diagn6stico y Tratamiento de Enfermedades Hereditarias y el Consejo de Enfermedades 
Hereditarias de Puerto Rico, con el prop6sito de expandir las condiciones que se detectan 
de manera compulsoria en el cernimiento neonatal. 

Especificamente, la medida busca afiadir al panel compulsorio cuatro condiciones 
hereditarias recomendadas por el Panel Uniforme de Examenes Recomendados (RUSP) 
del Departamento de Salud y Servicios Humanos federal: (1) Mucopolysaccharidosis 
Tipo-1 (MPS 1); (2) Enfermedad de Pompe; (3) Adrenoleucodistrofia ligada al X (ALD); y 
(4) Enfermedad de Krabbe infantil. 

La Exposici6n de Motivos fundamenta la medida en que los defectos congenitos 
constituyen la segunda causa de mortalidad infantil en Puerto Rico, con 
aproximadamente 30,000 nacimientos anuales, y que la detecci6n temprana mediante 
cernimiento neonatal es una estrategia fundamental para prevenir complicaciones 
severas, discapacidad y muerte, ademas de reducir costos medicos a largo plazo. El 
proyecto invoca el deber ineludible del Estado, en ejercicio de su poder de parens patriae, 
de fortalecer los programas de detecci6n temprana de enfermedades hereditarias. 
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Para evaluar el presente proyecto, esta Comisi6n solicit6 memoriales explicativos 
al Departamento de Salud, a la Asociaci6n Medica de Puerto Rico (AMPR), al Recinto 
de Ciencias Medicas de la Universidad de Puerto Rico (RCM-UPR), al Colegio de 
Medicos Cirujanos de Puerto Rico, al Capitulo de Puerto Rico de la Academia Americana 
de Pediatria, a la Sociedad Puertorriquefia de Pediatrfa y a PROGYN. A la fecha de 
redacci6n de este informe, no se han recibido los memoriales de estas cuatro ultimas 
entidades. 

Recinto de Ciencias Medicas - UPR (4 de junio de 2025) 

El RCM-UPR someti6 memorial a traves de la Rectora y del Programa de 
Cernimiento Neonatal (PCN) del Centro de Enfermedades Hereditarias, entidad que 
opera conforme a la Ley 84 de 1987 y al Reglamento Num. 151 como unico centro 
autorizado por ley para recibir y procesar muestras de cernimiento neonatal en Puerto 
Rico, con una cobertura de aproximadamente el 99% de los recien nacidos. El PCN 
actualmente detecta mas de 40 condiciones hereditarias. 

Respecto a las condiciones propuestas, el RCM-UPR inform6 lo siguiente: 

Adrenoleucodistrofia (ALD): La prueba ya fue validada y se encuentra en etapas 
finales de configuraci6n de plataformas electr6nicas de reporte. Se espera 
comenzar el monitoreo oficial en 2025. Frecuencia en EE.UU. : 1/14,856. 

Atrofia Muscular Espinal (SMA): La implementaci6n esta en proceso, con fondos ya 
recibidos para preparar las facilidades. Se estima completar la validaci6n para 
2026. Frecuencia estimada: 1/10,000. 

Enf ermedad de Pompe: De interes para los genetistas del PCN por su frecuencia 
considerable estimada en PR y disponibilidad de tratamiento en la isla. Frecuencia 
en EE.UU.: 1/17,732. Advierte sobre pseudodeficiencias y casos de presentaci6n 
tardia. 

MPS 1: Se estima rara en PR. Frecuencia en EE.UU.: 1/72,133. El tratamiento de 
trasplante de celulas hematopoyeticas no esta disponible en PR. Recomienda 
estudio piloto. 

Krabbe infantil: Extremadamente rara; se predice un caso cada 20 afios en PR. 
Frecuencia en EE.UU.: 1/394,000. El tratamiento debe comenzar antes de los 30 
dias de nacido, lo cual es dificil de lograr en el sistema actual. Trasplante no 
disponible en PR. 

Se recomend6 realizar un estudio piloto para las condiciones lisosomales (Pompe, 
MPSl y Krabbe), similar al ejecutado por el estado de Nueva York, antes de su inclusion 
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mandatoria. Destaco que los costos anuales incluyen reactivos superiores a $100,000 y 
mantenimiento de equipos de aproximadamente $133,000. Solicito que se actualicen las 
estadisticas citadas en la legislacion y que la implementacion se coordine con el Consejo 
de Enfermedades Hereditarias. 

Departamento de Salud (19 de mayo de 2025) 

El Departamento de Salud sometio memorial en el que reconocio el fin loable de 
la medida, pero no endos6 el proyecto. Su objecion no se fundamenta en el merito 
cientifico de las condiciones propuestas, sino en una consideracion procedimental: el 
Departamento sostiene que, conforme a la Ley 84 de 1987 y particularmente a la Ley 129-
2015, el Consejo de Enfermedades Hereditarias de Puerto Rico-en coordinacion con el 
Departamento- mantiene la potestad de incluir condiciones en el panel de cernimiento 
neonatal conforme a los adelantos medicos, sin necesidad de acudir a la Asamblea 
Legislativa. 

El memorial enfatizo que el Consejo de Enfermedades Hereditarias agrupa a 
expertos que realizan la evaluacion cientifica necesaria, y que las decisiones sobre 
inclusion o exclusion de condiciones deberian fundamentarse en evidencia cientifica 
presentada a dicho Consejo, no en legislacion. 

Asociaci6n Medica de Puerto Rico (AMPR) (8 de mayo de 2025) 

La AMPR endos6 sin reservas el P. de la C. 251, recomendando su aprobacion. La 
asociacion enfatizo que las cuatro condiciones propuestas son trastornos geneticos 
criticos cuya deteccion temprana puede prevenir dafios irreversibles, discapacidad 
severa y muerte prematura, ademas de reducir costos medicos a largo plazo mediante 
intervenciones terapeuticas oportunas. La ponencia presento un analisis detallado de 
cada condicion, destacando la disponibilidad de tratamientos especificos que mejoran 
significativamente el pronostico cuando se administran precozmente. 

III. IMP ACTO FISCAL 

Segun el PCN del RCM-UPR, la implementacion de pruebas para desordenes 
lisosomales requiere reactivos con un costo anual superior a $100,000 y mantenimiento 
de equipos de aproximadamente $133,000. Adicionalmente, ciertas condiciones requieren 
una segunda prueba para reducir falsos positivos, lo que puede implicar el envio de 
muestras a laboratorios en Estados Unidos continental, asi como pruebas geneticas 
confirmatorias. Estos costos deberan ser atendidos a traves de las asignaciones 
presupuestarias del Departamento de Salud y del Programa de Cernimiento Neonatal 
del RCM-UPR, conforme se identifiquen en la reglamentacion correspondiente. 
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Tras un analisis exhaustivo de los memoriales sometidos, esta Comisi6n concluye 
que el P. de la C. 251, segun enmendado, responde a una necesidad legitima y apremiante 
en materia de salud publica infantil. Existe consenso medico-cientifico-avalado por la 
AMPR y respaldado tecnicamente por el PCN del RCM-UPR-sobre la importancia 
critica de la detecci6n temprana de estas enfermedades hereditarias. 

La objeci6n del Departamento de Salud es de caracter procedimental, no 
sustantivo. Esta Comisi6n reconoce la importancia del rol del Consejo de Enfermedades 
Hereditarias en la evaluaci6n cientifica, pero entiende que la acci6n legislativa esta 
justificada ante la urgencia de proteger a los recien nacidos puertorriquefios, 
particularmente con condiciones como ALD y SMA cuya implementaci6n ya esta en 
proceso avanzado. La inclusion de la disposici6n transitoria para estudio piloto de 
condiciones lisosomales atiende responsablemente las consideraciones tecnicas del PCN. 

Las enmiendas propuestas fortalecen la medida afiadiendo SMA- de particular 
relevancia por su alta incidencia en Puerto Rico- y el Sfndrome de Hermansky-Pudlak, 
cuya prevalencia en la poblaci6n puertorriquefia es una de las mas altas del mundo. 

POR LOS FUNDAMENTOS ANTES EXPUESTOS, la Comisi6n de Salud somete 
el presente Informe Positivo en el que recomienda a este Augusto Cuerpo la aprobaci6n 
del P. de la C. 251 con las enmiendas contenidas en el entirillado electr6nico que se aneja 
a este Informe. 

Respetuosamente sometido, 

~-~ /n 4-r 
Hon. Gabriel Rodriguez Aguil6 
Presidente 
Comisi6n de Salud 
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LEY 

Para enmendar el Articulo 2 de la Ley Num. 84 de 2 de julio de 1987, segun enmendada, 
que crea el Programa para la Detecci6n, Diagn6stico y Tratamiento de 
Enfermedades Hereditarias y el Consejo de Enfermedades Hereditarias de Puerto 
Rico, con el prop6sito de expandir las condiciones que se realizan de manera 
compulsoria en el cernimiento neonatal; y para otros fines relacionados. 

EXPOSICION DE MOTIVOS 

En Puerto Rico ocurren anualmente aproximadamente 30,000 nacimientos vivos. 
Sin embargo, los defectos congenitos son la segunda causa de mortalidad infantil. Las 
condiciones congenitas contribuyen a la morbilidad en la nifiez y su tratamiento conlleva 
gastos medicos y de habilitaci6n que son muy onerosos para muchas familias. Esta carga 
aumenta mucho mas cuando se toma en consideraci6n el impacto emocional para el 
individuo y la familia. Algunas de las causas de estos defectos pueden ser completamente 
prevenibles. 

La Ley Num. 84 de 2 de julio de 1987, la cual crea el Programa para la Detecci6n, 
Diagn6stico y Tratamiento de Enfermedades Hereditarias, establece, entre otras, la 
facultad de "determinar las condiciones hereditarias en que se exigira realizar pruebas 
de laboratorio o medicas con el prop6sito de detectar y diagnosticar la presencia de 
cualquier condici6n o enfermedad mental". Esta facultad le permite al Consejo de 
Enfermedades Hereditarias establecer, en coordinaci6n con el Departamento de Salud, 
las condiciones congenitas a ser incluidas en el cernimiento neonatal en Puerto Rico. 
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El 20 de enero de 2015 se aprob6 el Reglamento del Departamento de Salud Num. 
151, conocido como el Reglamento del Programa para la Detecci6n, Diagn6stico y 
Tratamiento de Enfermedades Hereditarias de Puerto Rico. Este Reglamento derog6 el 
Reglamento del Secretario de Salud Num. 63 de 11 de octubre de 1988, anteriormente 
conocido como el Reglamento del Programa de Enfermedades Hereditarias de Puerto 
Rico. El mencionado estatuto establece las normas y procedimientos para la operaci6n 
del cernimiento neonatal y el referido de los casos confirmados para tratamiento medico. 
Por mandato de la Ley Num. 129-2015, dicho Reglamento incluy6 las siguientes 
condiciones como compulsorias: 

a) Hipotiroidismo congenito 
b) Hemoglobinopatias 
c) Hiperplasia adrenal congenita 
d) Galactosemia 
e) Aminoacidopatias (incluye fenilcetonuria) 
£) Acidemias Organicas 
g) Des6rdenes de Oxidaci6n de Acidos Grasos 
h) Fibrosis Quistica 
i) Deficiencia de Biotinidasa 
j) Inmunodeficiencia severa combinada SCID (por sus siglas en ingles) 

El prop6sito de esta medida es ampliar las condiciones compulsorias reconocidas 
en dicho reglamento. A esos efectos, esta medida pretende incluir Mucopolysaccharidosis 
Tipo-1 (MPS 1), Enfermedad de Pompe, Adrenoleucodistrofia neonatal (NALD), y 
Krabbe, Atrofia Muscular Espinal (SMA), 11 Sindrome de Hermanskl{-Pudlak (HPS) como 
condiciones compulsorias. 

La Mucopolysaccharidosis Tipo-1 (MPS 1) es una enfermedad en la cual el cuerpo 
carece o no tiene suficiente cantidad de una enzima necesaria para descomponer cadenas 
largas de moleculas de azucar. Estas cadenas son llamadas glucosaminoglucanos. Como 
resultado, las moleculas se acumulan en diferentes partes del cuerpo y causan diversos 
problemas de salud. Cuando la producci6n de esta enzima no es adecuada, el gluc6geno 
se acumula en las celulas del cuerpo. Esto impide que las celulas (especialmente las de 
los musculos, incluido el coraz6n) funcionen como debieran. La detecci6n es fundamental 
para iniciar un tratamiento oportuno. 

De otra parte, la enfermedad de Pompe es un trastorno genetico que provoca 
debilidad muscular que empeora con el tiempo. Puede afectar principalmente a muchos 
de los sistemas del cuerpo. La enfermedad de Pompe ocurre debido a una mutaci6n (un 
cambio) en un gen que ayuda a producir una enzima Hamada alfaglucosidasa. Esta 
enzima descompone un tipo de glucosa Hamada gluc6geno. Existe un tratarniento 
Hamado "terapia de reemplazo de enzimas" que extiende la vida de los be bes con un inicio 
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de la enfermedad de Pompe en la lactancia y tambien ayuda a las personas en las que la 
enfermedad comienza mas tarde. 

La ALD, ligada al gen X, o adrenoleucodistrofia es un trastorno hereditario que 
afecta a multiples 6rganos, incluyendo las glandulas suprarrenales, la medula espinal y 
sustancias blancas del sistema nervioso (mielina). Los sintomas mas comunes de este 
trastorno son: problemas de aprendizaje, cambios de comportamiento, perdida de vision 
y audici6n, convulsiones, hiperactividad, espasticidad, debilidad muscular y hasta la 
muerte. 

Por otro lado, Krabbe es un trastorno genetico raro del sistema nervioso, un tipo de 
enfermedad cerebral, la cual es hereditaria. Este inusual trastorno es el resultado de un 
gen defectuoso, el GALC para ser preciso. Las personas con este gen no producen 
suficiente galactocerebr6sido bat-galactosidasa, una sustancia indispensable para 
producir mielina, el material que protege y recubre las fibras nerviosas. Sin esta sustancia, 
la mielina se descompone, las neuronas mueren y los nervios en el cerebra y en diferentes 
partes del cuerpo dejan de trabajar adecuadamente. 

La atrofia muscular espinal (SMA) es una enfermedad genetica rara que, por razones 
geograficas, tiene una alta incidencia en Puerto Rico; se estima que una de cada 50 personas es 
portador genetico. La SMA es una enfermedad neurodegenerativa progresiva que a{ecta las celulas 
nerviosas motoras de la medula espinal 11 a{ecta los musculos utilizados para actividades coma 
respirar, comer, moverse 11 caminar. Atenderla prontamente pudiera resultar en me1ores 
oportunidades de vida para sus pacientes 11 familiares. 1 

Por ultimo, el sindrome de Hermanskv-Pudlak (HPS) es un trastorno autos6mico recesivo 
que resulta en albinismo oculocutaneo, diatesis hemorragica, 11 otras manifestaciones sistemicas. 
La frecuencia alelica de dos de las mutaciones, HPS-111 HPS-3, predomina en las regiones noroeste 
tf central de Puerto Rico. Un estudio de prevalencia de portadores en neonatos puertorriqueiios 
encontr6 que 1 de cada 21 neonatos de la region noroeste era portador de HPS-1, mientras que 1 
de cada 32 neonatos del centro de la isla era portador de HPS-3. La clinica multidisciplinaria de 
HPS del Hospital Pediatrico Universitario de Puerto Rico monitorea a muchos pacientes de HPS 
en la isla.2 

Por lo que, existe un deber ineludible de fortalecer los programas de detecci6n 
temprana de enfermedades hereditarias. El Gobierno de Puerto Rico, en el ejercicio de su 
poder de parens patriae, tiene la obligaci6n de velar por la seguridad, el mejor interes y 
bienestar de la infancia y nifiez. 

1 "Summit of Strength " busca maximizar la calidad de vida de personas con SMA. 23 de enero de 2025. 
https:/lwww. noticiaspr24-7.com/postlsummit-ofstrength-busca-maximizar-la-calidad-de-vida-de-personas-con­
sma. 

2 Hermanskv-Pudlak syndrome: An ancestral disease in Puerto Rico. Journal of the American Academy of 
Dermatology. https:llwww.iaad.org/ article/SO I 90-962 2 (I 9 )3 I 80 I -8/ abstract. 
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DECRETASE FOR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO: 

1 Secci6n 1.-Se enmienda el Articulo 2 de la Ley Num. 84 de 2 de julio de 1987, segun 

2 enmendada, para que se lea como sigue: 

3 "Articulo 2.-Condiciones a Incluirse de Manera Compulsoria y Exenciones 

4 A partir de la fecha de vigencia del Reglamento del Programa que se 

5 establece en el Articulo 5 de esta Ley, a todo recien nacido en Puerto Rico se le 

6 tomaran muestras de sangre para detectar prontamente la presencia de cualquiera 

7 de las condiciones incluidas en dicho Reglamento. El resultado de estas pruebas se le 

8 notificara al padre 11 madre con custodia 11 patria potestad del recien nacido. 

9 El Reglamento incluira de manera compulsoria, pero no estara limitado a, 

10 las siguientes condiciones: 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

a) 

b) 

c) 

d) 

e) 

£) 

g) 

h) 

i) 

j) 

k) 

Hipotiroidismo congenito 

Hemoglobinopatias 

Hiperplasia adrenal congenita 

Galactosemia 

Aminoacidopatias (incluye fenilcetonuria) 

Acidemias Organicas 

Des6rdenes de Oxidaci6n de Acidos Grasos 

Fibrosis Quistica 

Deficiencia de Biotinidasa 

Inmunodeficiencia severa combinada SCID (por sus siglas en ingles) 

Mucopolysaccharidosis Tipo-1 (MPS 1) 



1 

2 

3 

4 

5 

l) 

m) 

n) 

o) 

p) 

5 

Enfermedad de Pompe 

Adrenoleucodistrofia neonatal (NALD) 

Krabbe 

Atrofi_a Espinal Muscular (SMA) 

Sindrome de Hermansk11-Pudlak (HPS) 

6 Aquellas personas que objeten que a un recien nacido bajo su custodia se le 

7 realicen las pruebas para la detecci6n y diagn6stico de enfermedades hereditarias 

8 impuestas por Ley, debenin someter una declaraci6n jurada al Departamento de 

9 Salud expresando sus razones para dicha objeci6n en las primeras cuarenta y ocho 

10 (48) horas de vida del recien nacido." 

11 Secci6n 2. - Estudio Pilato para Condiciones Lisosomales 

12 El Consejo de Enfermedades Hereditarias de Puerto Rico, en coordinaci6n con el Programa 

13 de Cernimiento Neonatal del Centro de Enfermedades Hereditarias del Recinto de Ciencias 

14 Medicas de la Universidad de Puerto Rico, queda autorizado 11 facultado para realizar estudios 

15 piloto para las condiciones de Enfermedad de Pompe, Mucopol11saccharidosis Tipo-1 (MPS 1) 11 

16 Enfermedad de Krabbe infantil, previo a su implementaci6n coma pruebas mandatorias. El Consejo 

17 deberci presentar al Departamento de Salud un informe con los resultados del estudio piloto 11 sus 

18 recomendaciones dentro de los veinticuatro (24) meses siguientes a la vigencia de esta Le11. La 

19 obligaci6n de cernimiento mandatorio para estas tres condiciones entrarci en vigor una vez el 

20 Consejo emita su recomendaci6n afi_rmativa 11 el Departamento de Salud lo incorpore al 

21 Reglamento correspondiente, lo cual no excederci de treinta 11 seis (36) meses a partir de la vigencia 

22 de esta Le11. 
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1 Lo dispuesto en esta Secci6n, no afectara ni retrasara la implementaci6n de las pruebas para 

2 Adrenoleucodistrofia (ALD), Atrofia Muscular Espinal (SMA) 11 Sindrome de Hermanskv-Pudlak 

3 (HPS), las cuales seran de cumplimiento mandatorio a partir de la vigencia de esta Ley, sujeto a 

4 que el Programa de Cernimiento Neonatal complete las procesos de validaci6n tecnica 

5 correspondientes. 

6 Secci6n ~- J -Esta Ley entrara en vigor inmediatamente despues de su aprobaci6n. 
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A LA CAMARA DE REPRESENT ANTES DE PUERTO RICO 

Ordinaria 

La Comisi6n de lo Juridico de la Camara de Representantes, previo estudio y 

consideraci6n del Proyecto del Senado 64 (P. del S. 64), recomienda su aprobaci6n, con 

las enmiendas en el entirillado electr6nico que se acompafia. 

ALCANCE DE LA MEDIDA 

El P. del S. 64 propane: enmendar el articulo 3 de la Ley Num. 43-1994, segun 

enmendada,1 a los fines de atemperar sus disposiciones y delitos al sistema de penas 

establecido en la Ley Num. 146-2012, segun enmendada.2 

1 Conocida como Ley para Prohibir la Copia, Publicidad y Venta sin el Consentimiento def Dueno de Grabaciones 
y Actuaciones en Vivo. 
2 Conocida como C6digo Penal de Puerto Rico. 
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ANALISIS DE LA MEDIDA 

Con la aprobaci6n de la Ley Num. 146-2012, se adopt6 en nuestra jurisdicci6n un 

nuevo C6digo Penal, el cual reformul6 el ordenamiento juridico y modific6 las penas 

aplicables a cada deli to. Este C6digo establece que los delitos graves contemplados en las 

leyes penales especiales bajo el C6digo Penal de 2004 seguiran vigentes hasta que dichas 

leyes sean enmendadas y atemperadas al nuevo sistema de sentencias fijas establecido en 

el C6digo Penal de 2012. 

Armonizar las penas contempladas en las leyes penales especiales con las 

disposiciones del C6digo Penal de Puerto Rico de 2012, es una medida esencial. Garantiza 

que el sistema de justicia se mantenga coherente y alineado con el sistema de sentencias 

fijas establecido en la legislaci6n vigente. La revision y actualizaci6n de las leyes penales 

especiales evitara decisiones inconsistentes en la aplicaci6n e imposici6n de penas y 

asegurara que el sistema penal sea justo y equitativo. 

La Ley Num. 43-1994 aun no ha sido atemperada con el nuevo sistema de penas 

establecido en el C6digo Penal de 2012. Esta omisi6n impide cumplir adecuadamente con 

el objetivo de rehabilitaci6n y reintegraci6n social que dicho C6digo promueve a traves 

de un sistema de sentencias fijas . 

La Comisi6n de lo Juridico del Senado atendi6 el P. del S. 64, el cual fue aprobado 

con enmiendas en sala y del informe. Se procede a resumir la ponencia de la entidad que 

compareci6 ante esta comisi6n. 

La Oficina de Servicios Legislativos (OSL) expuso que la secci6n 17 del articulo 

III de la Constituci6n de Puerto Rico, establece la autoridad inherente de la Asamblea 

Legislativa para aprobar, enmendar y derogar leyes a favor de los ciudadanos. Asi, 

impulsar medidas para la aplicaci6n uniforme y coherente de las penas en nuestro 

sistema juridico es c6nsono con la Constituci6n. 

OSL analiz6 las definiciones de delito, delito menos grave y delito grave del 

C6digo Penal de 1974, y sobre los delitos sin penas segun dispuesto en tal c6digo. OSL 

hizo el mismo analisis con el C6digo Penal de 2004, el cual incorpor6 el concepto de los 

grados en los delitos graves. OSL se percat6 que la definici6n de delito sigue inalterada 

en el C6digo Penal de 2012, el cual removi6 los grados de los delitos graves. 
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OSL menciono el articulo 17, el cual establece que, para los delitos sin pena 

establecida, aplicara: un termino de reclusion de 2 afios; multa no mayor de 10,000 

dolares; o penas alternativas a la reclusion. OSL esbozo que esta medida esta sustentada 

por el articulo 302 - revision continua de leyes que tipifican delitos - y 307 - clausula 

de transicion para fijar penas en leyes especiales - del Codigo Penal de 2012. 

En cuanto a la Ley Num. 43-1994, OSL analizo su proposito, y las definiciones de 

duefio y grabaciones. Reviso los cambios que el Senado le hizo al articulo 3 sobre las 

penas y multas que fueron atemperadas del Codigo Penal de 2004 al del 2012. Asi, OSL 

entiende que lo propuesto por el Senado para ser reemplazado o eliminado en el P. del S. 

64, es parte de su facultad constitucional para enmendar la Ley Num. 43-1994. 

CONCLUSION 

Esta comision concuerda con OSL en que esta medida es un ejercicio valido 

legislativo de atemperar las sanciones de nuestras leyes especiales al sistema de penas 

fijas del Codigo Penal de 2012. Ademas de enmiendas de forma, el entirillado incluye 

enmiendas sustantivas. Una de ellas es en el inciso (D) del articulo 3, para hacer referenda 

al articulo 46 del Codigo Penal de 2012. Esto aclara como responderan las personas 

juridicas que incumplan con la Ley Num. 43-1994. 

En fin, esta comision recomienda que se apruebe el P. del S. 64 con las enmiendas 

en el entirillado electronico que se acompafia. 

s , ez Cordero 
Presidente 
Comision de lo Juridico 



TEXTO APROBADO EN VOTACION FINAL POR EL SENADO 
(8 DE SEPTIEMBRE DE 2025) 

20ma. Asamblea 
Legislativa 

Entirillado electr6nico 
GOBIERNO DE PUERTO RICO 

SENADO DE PUERTO RICO 

P. del S. 64 
2 de enero de 2025 

Presentado por el senor Rivera Schatz 

1ra.sesi6n 
Ordinaria 

Coautores el senor Reyes Berrzos; la senora Perez Soto; y el senor Sanchez Alvarez 

Referido a la Comisi6n de lo Juridico 

LEY 

Para enmendar el Articulo 3 de la Ley Num. 43-1994, segun enmendada, conocida como 
"Ley para Prohibir la Copia, Publicidad y Venta sin el Consentimiento del Dueno 
de Grabaciones y Actuaciones en Vivo", a los fines de atemperar sus disposiciones 
y delitos al sistema de penas establecido en la Ley Num. 146-2012, segun 
enmendada, conocida como "C6digo Penal de Puerto Rico". 

EXPOSICION DE MOTIVOS 

Con la aprobaci6n de la Ley Num. 146-2012, segun enmendada, se adopt6 en 

nuestra jurisdicci6n un nuevo C6digo Penal, el cual reformul6 el ordenamiento jurfdico 

penal y modific6 las penas aplicables a cada delito. Este C6digo establece, entre otras 

cosas, que los delitos graves contemplados en las leyes penales especiales bajo el C6digo 

Penal de 2004 seguiran vigentes hasta que dichas leyes sean enmendadas y atemperadas 

al nuevo sistema de sentencias fijas establecido en el C6digo Penal de 2012. 

Armonizar las penas contempladas en las leyes penales especiales con las 

disposiciones del C6digo Penal de Puerto Rico de 2012 es una medida esencial para 

garantizar que el sistema de justicia penal se mantenga coherente y alineado con el 
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sistema de sentencias fijas establecido en la legislaci6n vigente. La revision y 

actualizaci6n de las leyes penales especiales evitara decisiones inconsistentes en la 

aplicaci6n e imposici6n de penas y asegurara que el sistema penal sea justo y equitativo 

para todos los ciudadanos. 

C6nsono con lo anterior, la Ley Num. 43-1994, segun enmendada, conocida come 

"Ley para Prohibir la Copia, Publicidad y Venta sin el Consentimiento del Dueno de 

Grabaciones y Actuaciones en Vivo", aun no ha sido atemperada con el nuevo sistema de 

penas establecido en el C6digo Penal de 2012. Esta omisi6n crea un vacio legal que 

dificulta la aplicaci6n uniforme de las penas, lo que podrfa generar resultados 

inconsistentes en algunos casos. 

Por otro lado, la omisi6n de armonizar las penas previstas en esta Ley y las 

establecidas en el C6digo Penal de 2012 impide cumplir adecuadamente con el objetivo 

de rehabilitaci6n y reintegraci6n social que dicho C6digo promueve a traves de un 

sistema de sentencias fijas. 

En vista de ello, esta Asamblea Legislativa considera necesario uniformar nuestra 

legislaci6n para que las sanciones penales se apliquen de manera coherente con las 

disposiciones del C6digo Penal vigente. 

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIV A DE PUERTO RICO: 

1 Secci6n 1.- Se enmienda el Articulo 3 de la Ley Num. 43-1994, segun enmendada, 

2 conocida come "Ley para Prohibir la Copia, Publicidad y Venta sin el Consentimiento 

3 del Dueno de Grabaciones y Actuaciones en Vivo", para que lea como sigue: 

4 "Articulo 3.- Reproducciones, actuaciones en vivo y rotulaci6n sin autorizaci6n del 

5 duefio. 
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1 Se impondra pena de reclusion y multa, segun se dispone mas adelante, a toda 

2 persona que viole las disposiciones de esta Ley, de este titulo en cualesquiera de las 

3 siguientes modalidades: 

4 A - Con respecto a grabaciones impresas por primera vez antes del 15 de febrero de 

5 1972, toda persona que, a sabiendas, maliciosa y fraudulentamente: 

6 (1) Reproduzca reproduzca para la venta o induzca la transferencia de una grabaci6n 

f 7 con intenci6n de venderla, o induzca a que esta se venda, o la use, o induzca a que esta 

8 se use para devengar ganancias econ6micas personales o beneficio comercial sin el 

9 consentimiento del duefio; o 

1 0 (2) transporte dentro de los limites territoriales del Estado Libre Asociado de Puerto 

11 Rico para devengar ganancias econ6micas personales o beneficio comercial, una 

12 grabaci6n con el conocimiento de que los sonidos han sido transferidos sin el 

13 consentimiento del duefio; o 

14 (3) de publicidad, ofrezca para la venta, venda o alquile o induzca a que se venda, 

15 revenda o se alquile, o posea para uno o mas de estos prop6sitos, cualquier grabaci6n de 

16 la cual la persona tiene conocimiento de que ha sido reproducida o transferida sin el 

17 consentimiento del duefio, sera imputada de delito grave y, convicta que fuere, sera 

18 sancionada con: 

19 ( a) I2eRa pena de reclusion por un termino fijo de un (1) afio, si el deli to envuelve menos 

20 de cien (100) grabaciones de sonido hechas sin autorizaci6n del duefio durante 

21 cualquier periodo de tiempo. El tribunal a su discreci6n podra imponer, en adici6n a 
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1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

4 

la pena fija de reclusion, una pena de multa que no excedera de veinticinco mil 

(25,000) dolares; 

(b) pena de reclusion por un termino fijo de dos (2) afios, si el delito envuelve mas de 

cien (100) pero menos de mil (1,000) grabaciones de sonido hechas sin autorizacion 

del duefio durante un periodo de ciento ochenta (180) dias. El tribunal a su discrecion 

podra imponer, en adicion a la pena fija de reclusion, una pena de multa que no 

excedera de doscientos cincuenta mil (250,000) dolares; o 

(c) pena de reclusion por un termino fijo de cinco (5) afios si mediaren las siguientes 

circunstancias: 

(i) Bl el delito envuelve por lo menos mil (1,000) grabaciones de sonido hechas 

sin autorizacion del duefio durante un periodo de ciento ochenta (180) dias; o 

(ii) el acusado ha sido previamente convicto por este mismo delito. 

El tribunal a su discrecion podra imponer, en adicion a la pena fija de reclusion, 

una pena de multa que no excedera de doscientos cincuenta mil (250,000) 

dolares. 

B - Toda persona que, a sabiendas, maliciosa y fraudulentamente: 

17 

18 

19 

(1) f)e de publicidad, ofrezca a la venta, venda, alquile, transporte, o induzca a que se 

venda, revenda, alquile, transporte o posea para devengar ganancias econ6micas 

personales o beneficio comercial, grabaciones de actuaciones en vivo obtenidas sin el 

20 consentimiento del duefio; o 

21 (2) grabe, imprima, o induzca a que una actuacion en vivo se grabe o imprima en una 

22 grabacion, con la intencion de venderla sin el consentimiento del duefio para devengar 
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ganancias economicas personales o beneficio comercial, sera imputada de delito grave y, 

2 convicta que fuere, sera sancionada con: 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

22 

(a) pena de reclusion por un termino fijo de un (1) afio, si el delito envuelve menos de 

cien (100) grabaciones de sonido hechas sin autorizaci6n, o por lo menos sesenta y 

cinco (65) grabaciones audiovisuales en cualquier periodo de tiempo. El tribunal a su 

discrecion podra imponer, en adicion a la pena fija de reclusion, una pena de multa 

que no excedera de veinticinco mil (25,000) dolares; 

(b) pena de reclusion por un termino fijo de dos (2) afios, si mediaren las siguientes 

circunstancias: 

(i) Si si el delito envuelve mas de cien (100), pero menos de mil (1,000) grabaciones 

de sonido hechas sin autorizacion del duefio; o 

(ii) mas de siete (7) pero menos de sesenta y cinco (65) grabaciones audiovisuales 

hechas sin autorizacion del duefio durante un periodo de ciento ochenta (180) dias. 

El tribunal a su discrecion podra imponer, en adicion a la pena fija de reclusion, 

una pena de multa que no excedera de doscientos cincuenta mil (250,000) dolares; 

0 

(c) pena de reclusion por un termino fijo de cinco (5) afios, si mediaren las siguientes 

circunstancias: 

(i) -El el delito envuelve por lo menos mil (1,000) grabaciones de sonido o por lo 

menos sesenta y cinco (65) grabaciones audiovisuales hechas sin autorizacion del 

duefio durante un periodo de ciento ochenta (180) dias; o 

(ii) el acusado ha sido previamente convicto por este mismo delito. 
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1 El tribunal a su discrecion podra imponer, en adicion a la pena fija de reclusion, 

2 una pena de multa que no excedera de doscientos cincuenta mil (250,000) dolares. 

3 C - Toda persona queL a sabiendas, maliciosa y fraudulentamente: 

4 (1) Promocione, ofrezca a la venta, venda, alquile o transporte, o induzca a que se 

5 venda, revenda, alquile o transporte, o posea una grabacion para devengar ganancias 

6 economicas personales o beneficio comercial, cuando la cubierta, caja, etiqueta o 

7 envoltura de la grabaci6n no revele claramente en un lugar prominente el verdadero 

8 nombre y direccion del fabricante, sera imputada de delito grave y, convicta que fuere, f 9 sera sancionada con: 

10 (a) PeRapena de reclusion por un termino fijo de un (1) afio, si el delito envuelve menos 

11 de cien (100) grabaciones de sonido hechas sin autorizacion del duefio o menos de 

12 siete (7) grabaciones audiovisuales sin autorizacion del duefio en cualquier periodo 

13 de tiempo. El tribunal a su discrecion podra imponer, en adicion a la pena fija de 

14 reclusion, una pena de multa que no excedera de veinticinco mil (25,000) dolares; o 

15 (b) pena de reclusion por un termino fijo de dos (2) afios, si mediaren las siguientes 

16 circunstancias: 

17 (i) m el delito envuelve mas de cien (100) pero menos de mil (1,000) grabaciones 

18 de sonido hechas sin autorizacion del duefio durante un periodo de ciento ochenta 

19 (180) dias; o 

20 (ii) mas de siete (7) pero menos de sesenta y cinco (65) grabaciones audiovisuales 

21 sin autorizacion del duefio durante un periodo de ciento ochenta (180) dias. 
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1 El tribunal a su discrecion podra imponer, en adicion a la pena fija de reclusion, 

2 una pena de multa que no excedera de doscientos cincuenta mil (250,000) dolares; 

3 0 

4 (c) pena de reclusion por un termino fijo de cinco (5) afios: 

(i) ~ si el deli to envuelve por les lo menos mil (1,000) grabaciones de sonido hechas 

6 sin autorizacion, o por lo menos sesenta y cinco (65) grabaciones audiovisuales 

7 hechas sin autorizacion durante un periodo de ciento ochenta (180) dfas; o 

8 (ii) si el acusado ha sido previamente convicto por este mismo delito. 

9 El tribunal a su discrecion podra imponer, en adicion a la pena fija de reclusion, 

10 una pena de multa que no excedera de doscientos cincuenta mil (250,000) dolares. 

11 D - Toda persona juridica que viole lo dispuesto en el Articulo 3 de esta Ley se--le 

12 impondran las multas establecidas en el aera sancionada conforme al Articulo 46 del Codigo 

13 Penal de Puerto Rico a esos efectos." 

14 Seccion 2.- Esta Ley entrara en vigor inmediatamente despues de su aprobacion. 
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A LA CAMARA DE REPRESENT ANTES DE PUERTO RICO 

La Comisi6n de Hacienda de la Camara de Representantes, previo estudio, analisis y 

consideraci6n del Proyecto del Senado 389, yen cumplimiento con las disposiciones del 

Reglamento de la Camara de Representantes, tiene a bien recomendar a este Honorable 

Cuerpo la aprobaci6n del P. del S. 389 sin enmiendas. 

ALCANCE DE LA MEDIDA 

El P. del S. 389 propone extender la exenci6n contributiva actualmente disponible para 

obligaciones emitidas por el Patronato de Monumentos de San Juan, de forma que 

incluya expresamente aquellas emitidas para financiar la restauraci6n y mantenimiento 

de la Catedral de San Juan Bautista, ubicada en el Viejo San Juan. 

La medida mantiene la estructura vigente del inciso (L) del apartado (a)(3) de la Secci6n 
1031.02, que agrupa exenciones dirigidas a entidades sin fines de lucro dedicadas a la 

conservaci6n ambiental, vivienda asequible, rehabilitaci6n educativa y preservaci6n 

hist6rica. 

ANALISIS DE LA MEDIDA 

El P. del S. 389 persigue fortalecer la preservaci6n del patrimonio hist6rico y cultural del 

Viejo San Juan mediante un mecanismo fiscal ya existente y probado. La Catedral de San 

Juan Bautista es uno de los monumentos religiosos mas antiguos en el Viejo San Juan y 

representa un activo cultural de valor incalculable. La medida reconoce que la 

conservaci6n de este tipo de infraestructura requiere fuentes de financiamiento. 
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El proyecto no crea un nuevo incentivo ni altera la estructura contributiva general; 
simplemente amplfa el alcance de una exenci6n existente. La medida no altera los 

mecanismos de administraci6n contributiva ni requiere procesos adicionales de 

certificaci6n mas alla de los ya aplicables al Patronato de Monumentos de San Juan. La 
exenci6n solo aplica a obligaciones emitidas a partir del 1 de julio de 2025, lo cual perrnite 

planificaci6n adecuada y evita efectos retroactivos. 

El Informe OPAL 2025-131 explica que el inciso (L) agrupa entidades sin fines de lucro 

cuyas obligaciones generan intereses exentos, con el fin de "incentivar la canalizaci6n de 

inversi6n privada hacia actividades que promuevan el interes publico y sociocultural". 

(Informe OPAL 2025-131, pag. 3). 

La inclusi6n de la Catedral de San Juan Bautista es consistente con este prop6sito y 

garantiza que la Catedral Metropolitana Basilica de San Juan Bautista siga siendo un 

legado hist6rico para las futuras generaciones. 

Informe OPAL 

La Cornisi6n evalu6 el Informe OPAL 2025-131, este informe concluye que el efecto fiscal 

del P. del S. 389 "nose puede precisar", debido a que depende de un hecho incierto: la 

cantidad de obligaciones que el Patronato emitira para financiar la restauraci6n de la 

Catedral. 

OP AL seftala ademas que el gasto tributario actual bajo el inciso (L) es reducido 

(aproximadamente $1 rnill6n anual para individuos), pero nose desglosa por entidad, lo 

que limita la capacidad de proyectar el impacto marginal de aftadir un nuevo prop6sito. 

No empece a este seftalarniento, la Cornisi6n reconoce que la medida opera dentro de un 

marco contributive ya existente, el cual no crea una obligaci6n adicional al erario. 

IMPACTO FISCAL 

El analisis fiscal del P. del S. 389 se fundamenta principalmente en el Informe OPAL 
2025-131. 

OP AL concluye que el efecto fiscal nose puede precisar, seftalando: 

"La OP AL concluye que, al momenta, el efecto fiscal del P. del S. 389 nose puede precisar, 

pues depende de un hecho incierto." (Informe OP AL 2025-131, pag. 5) 
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La Comisi6n coincide en que la ausencia de informaci6n sobre el volumen de 

obligaciones futuras impide una cuantificaci6n exacta. No obstante: 

• La medida no crea un nuevo incentivo, sino que amplia un prop6sito dentro de un 
esquema ya existente. 

• El gasto tributario hist6rico bajo este inciso es minimo y estable. 

• La restauraci6n de la Catedral puede generar actividad econ6mica indirecta en el 

Viejo San Juan (turismo, servicios, empleos temporeros) 

En consecuencia, la Comisi6n entiende que la medida no compromete la neutralidad 

fiscal ni afecta adversamente las proyecciones del Plan Fiscal certificado, no crea un 

incentivo nuevo y opera bajo los limites fiscales actuales, ya que opera bajo los esquemas 

contributivos ya existentes. 

CONCLUSION 

Luego de llevar a cabo el analisis y evaluaci6n sobre toda la informaci6n concerniente al 

P. del S. 389, la Comisi6n de Hacienda concluye que la medida promueve la preservaci6n 

del patrimonio hist6rico y cultural de Puerto Rico, es consistente con el marco 

contributivo vigente y no altera la estructura actual del sistema. Ademas, no genera un 

impacto fiscal adverso y fortalece la capacidad del Patronato de Monumentos de San Juan 

para financiar proyectos de alto valor cultural y turistico. 

Por todo lo anterior, la Comisi6n de Hacienda recomienda la aprobaci6n del P. del S. 389 

sin enmiendas. 

Respetuosamente sometido, 

k,,?Jz:"C -
Hon. Eddie Charbonier Chinea 
Presidente 
Comisi6n de Hacienda 
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Para enmendar el apartado (a)(3)(L) inciso (iii) de la Secci6n 1031.02 de la Ley 1-2011, 
segun enmendada, conocida como "C6digo de Rentas Internas para un Nuevo 
Puerto Rico", a los fines de conferirle exenci6n contributiva a las obligaciones 
emitidas por el Patronato de Monumentos de San Juan, una entidad sin fines de 
lucro, cuyos fondos seran utilizados en la restauraci6n y mantenimiento de la 
Catedral de San Juan; y para otros fines relacionados. 

EXPOSICION DE MOTIVOS 

La Catedral Metropolitana Basilica de San Juan Bautista, comunmente conocida 

como la Catedral de San Juan, es uno de los monumentos mas emblematicos y 

significativos de Puerto Rico. Fundada en 1521 y reconstruida en 1529 tras ser destruida 

por una tormenta, su importancia hist6rica, cultural y arquitect6nica es incalculable. Su 

preservaci6n es esencial para mantener viva la herencia cultural de nuestra isla. 

A lo largo de mas de cinco siglos, la Catedral ha sido testigo de innumerables 

acontecimientos, albergando los restos del explorador y conquistador Juan Ponce de 

Le6n, asi como los del martir cristiano del Siglo I, San Pio. Su larga historia y la 

combinaci6n de estilos arquitect6nicos hacen que esta estructura sea uni.ca en el mundo. 
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Su arquitectura, con una planta de cruz latina y una nave central flanqueada por dos 

naves laterales, la convierte en un ejemplo destacado del estilo neoclasico y un 

testimonio de la maestria constructiva de la epoca de principios del siglo XVI. En 1977, 

el Gobierno de los Estados Unidos de America la declar6 Patrimonio de la Humanidad. 

El enorme valor hist6rico, artistico y cultural de la Catedral de San Juan se 

encuentra amenazado debido al avanzado estado de deterioro de su estructura, causado 

por el paso del tiempo, la falta de fondos para su restauraci6n y mantenimiento, y los 

eventos atmosfericos que la han impactado. En 2017, los huracanes Irma y Maria 

causaron filtraciones de agua en el techo de la catedral, lo que afect6 el arte en la b6veda 

y las paredes. Asimismo, los vientos destruyeron un vitral lateral sobre una de las 

capillas de la catedral. Ante esta situaci6n, diversos sectores de nuestra sociedad han 

iniciado un esfuerzo conjunto para reparar su estructura y asegurar la preservaci6n de 

este invaluable monumento. 

Hasta el presente, el proyecto de conservaci6n ha continuado gracias a las 

donaciones de organizaciones sin fines de lucro, del Gobierno, del pueblo en general, y 

al esfuerzo de profesionales y voluntarios que han ofrecido su tiempo 

desinteresadamente. Sin embargo, ha sido sumamente dificil obtener los fondos 

necesarios para culminar la rehabilitaci6n y preservaci6n de la Iglesia. Por tal motivo, 

resulta indispensable establecer un mecanismo de financiamiento que facilite la 

recaudaci6n de los fondos necesarios para ganar la carrera contra el tiempo y salvar esta 

importante estructura de nuestro patrimonio. Solo de esta forma podremos asegurar el 

disfrute de esta majestuosa edificaci6n para las generaciones futuras. 

Es responsabilidad de esta Asamblea Legislativa salvaguardar nuestra historia y 

crear alternativas innovadoras que faciliten alcanzar este objetivo. Por ello, mediante 

esta ley se concede exenci6n contributiva a las obligaciones emitidas por el Patronato de 

Monumentos de San Juan, una entidad sin fines de lucro cuyos fondos seran utilizados 

en la restauraci6n y mantenimiento de la Catedral de San Juan. 
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DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO: 

1 Secci6n 1. - Enmendar el apartado (a)(3)(L) inciso (iii) de la Secci6n 1031.02 de la 

2 Ley 1-2011, segun enmendada, conocida como "C6digo de Rentas Internas para un 

3 Nuevo Puerto Rico", para que lea como sigue: 

4 "Secci6n 1031.02. - Exenciones del Ingreso Bruto. 

5 (a) Las siguientes partidas de ingreso estaran exentas de tributaci6n bajo este Subtitulo: 

6 (1) Anualidades. -

7 

8 (2) Ciertos beneficios marginales pagados por un patrono para sus empleados. -

9 Las siguientes cantidades pagadas o acumuladas por un patrono para beneficio de un 

10 empleado: 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

(3) Intereses exentos de contribuci6n. - Intereses sobre: 

(A) ... 

(L) obligaciones emitidas por -

(i) el Fideicomiso de Conservaci6n de Puerto Rico, segun el mismo ha sido 

creado y es operado bajo la Escritura Num. 5 de 23 de enero de 1970, 

otorgada ante el Notario Luis F. Sanchez Vilella; 



1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

(M) ... 

II 

4 

(ii) el Fideicomiso de Vivienda y Desarrollo Humana de Puerto Rico, 

segun el mismo ha sido creado y es operado bajo la Escritura Num. 135 de 

15 de mayo de 2004, otorgada ante el Notario Jose Orlando Mercado 

Gelys; 

(iii) el Patronato de Monumentos de San Juan, siempre y cuando el mismo 

obtenga y mantenga una exenci6n bajo la Secci6n 1101.01 del C6digo, y 

cuyo prop6sito sea recaudar fondos para la restauraci6n y mantenimiento 

de la Iglesia San Josey la Catedral de San Juan Bautista localizadas en el 

Viejo San Juan; y 

(iv) Sociedad de Educaci6n y Rehabilitaci6n de Puerto Rico (SER de Puerto 

Rico), siempre y cuando el mismo obtenga y mantenga una exenci6n bajo 

la Secci6n 1101.01 del C6digo. La exclusion del ingreso bruto y la exenci6n 

de tributaci6n de los intereses que generan las obligaciones mencionadas 

en este inciso (L) no se veran afectadas por el hecho de que la fuente de 

fondos para el pago de dichos intereses provenga directa o indirectamente 

de otras obligaciones o instrumentos financieros que no disfruten de un 

tratamiento contributivo similar al de las obligaciones mencionadas en 

este inciso (L). 
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1 Secci6n 2.- Vigencia 

2 Esta Ley comenzara a regir el 1 de julio de 2025 y sus disposiciones seran de 

3 aplicaci6n a transacciones y obligaciones que ocurran despues de esa fecha. 
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P. del S. 1120 
INFORME POSITIVO 

~ de abril de 2026 

A LA CAMARA DE REPRESENT ANTES DE PUERTO RICO: 

Luego de evaluar el Proyecto del Senado 1120 (P. del S. 1120), la Comisi6n de lo 

Jurfdico presenta este informe en el cual recomienda que se apruebe, con las enmiendas 

en el entirillado electr6nico que se acompafi.a. 

ALCANCE DE LA MEDIDA 

Para afi.adir un nuevo inciso (k) al Articulo 9 de la Ley Num. 121-2019, segun 

enmendada,1 a los fines de establecer queL en la concesi6n de 6rdenes de protecci6n al 

amparo de esta ley, los jueces municipales y superiores del Tribunal de Primera Instancia 

estan facultados para ordenar el nombramiento de un tutor temporal cuando determinen 

que la condici6n del adulto mayor, producto de accidente o condici6n medica pone en 

riesgo su seguridad, bienestar, dignidad o patrimonio; afi.adir un nuevo inciso ( d) al 

Articulo 140 de la Ley Num. 55-2020, segun enmendada,2 para disponer que los jueces 

municipales y superiores del Tribunal de Primera Instancia estan facultados para ordenar 

el nombramiento de un tutor temporal cuando determinen que la condici6n del adulto 

mayor, producto de accidente o condici6n medica, pone en riesgo su seguridad, 

bienestar, dignidad o patrimonio; afi.adir un nuevo subinciso (9) al Articulo 5.004 (a) de 

la Ley Num. 201-2003, segun enmendada,3 a los fines de facultar a los jueces municipales 

a ordenar el nombramiento de un tutor temporal conforme al "C6digo Civil de Puerto 

1 Conocida como Carta de Dereclws y la Politica Publica del Gobierno a favor de los Adultos Mayores. 
2 Conocida como C6digo Civil de Puerto Rico de 2020. 
3 Conocida como Ley de la Judicatura del Estado Libre Asociado de Puerto Rico de 2003. 
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Rico de 2020", y expedir 6rdenes de protecci6n al amparo de la Ley Num. 121-2019, segun 

enmendada; y para otros fines relacionados. 

ANALISIS DE LA MEDIDA 

El P. del S. 1120 persigue los mismos objetivos del P. del S. 650 con la unica 

diferencia de afiadir enmiendas el articulo 140 del C6digo Civil de Puerto Rico de 2020. 

Esto, a los fines de afiadir un nuevo inciso (d), para disponer de una tutela temporal para 

adultos mayores cuando se determine que la condici6n de salud, social o econ6mica del 

adulto mayor pone en riesgo su seguridad o bienestar personal, mental, moral o 

patrimonial. 

Esta enmienda persigue atemperar todas las disposiciones legales aplicables para 

lograr el objetivo de clarificar la jurisdicci6n de los jueces municipales para conceder 

tutelas temporales en casos de emergencia. Se garantizan asi mecanismos agiles y 

efectivos de protecci6n para atender situaciones de emergencia que afectan a los adultos 

mayores en estado de vulnerabilidad. El fortalecimiento de la politica publica de Puerto 

Rico a favor de esta poblaci6n garantiza un acceso mas eficiente a remedios judiciales que 

salvaguarden su dignidad, derechos y patrimonio. 

Esta medida es c6nsona con las recomendaciones expresadas por el Departamento 

de Justicia (Justicia) y la Oficina del Procurador para las Personas de Edad Avanzada 

(OPPEA) al Proyecto del Senado 650. 

RESUMEN DE PONENCIAS 

Par las razones expuestas y la similitud de ambos proyectos, esta comisi6n 

consider6 los comentarios y recomendaciones de los memoriales para el P. del S. 650. 

Igual se incluyen las expresiones vertidas durante la vista publica celebrada a los fines de 

discutir el referido proyecto. Par ultimo, se resumiran los memoriales recibidos para el P. 

del S. 1120. A continuaci6n, se detalla el contenido de estos. 

La Asociaci6n Americana de Personas Retiradas (AARP) compareci6 a la vista y 

presento memorial en apoyo al P. del S. 650. La organizaci6n destac6 que la medida 

responde a una necesidad urgente de proteger a los adultos mayores frente al menoscabo 

de sus bienes patrimoniales y la explotaci6n financiera. Subrayaron que la figura del tutor 

temporal, reconocida en el C6digo Civil, representa una herramienta agil y flexible para 

atender situaciones de emergencia, especialmente a nivel de los tribunales municipales 

- estos son los de mayor acceso para la ciudadania a traves de la Isla. 
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AARP record6 que la presentaci6n de este proyecto se origin6 como una de las 

propuestas principales de la Cumbre del Adulto Mayor celebrada en mayo de 2025, con el 

respaldo de organizaciones y profesionales del derecho comprometidos con ampliar el 

acceso a la justicia de esta poblaci6n. La organizaci6n sefial6 que el proyecto promueve 

un balance adecuado entre el respeto al derecho del adulto mayor a decidir y la 

posibilidad de que familiares u otros allegados brinden apoyo en situaciones de 

fragilidad fisica o cognitiva. 

Asimismo, hizo referenda a experiencias en jurisdicciones como Texas y Alaska, 

en las que se han establecido mecanismos legales que permiten acuerdos voluntarios para 

facilitar apoyo a adultos mayores sin menoscabar la autonomia de estos. Aunque se trata 

de un marco juridico distinto, AARP resalt6 que el denominador comun es el rol esencial 

de los tribunales en evaluar caso a caso y proveer soluciones efectivas en beneficio del 

adulto mayor. 

Finalmente, AARP recomend6 la aprobaci6n del P. del S. 650. Reconoci6 que la 

disposici6n que faculta a los jueces municipales a emitir 6rdenes de protecci6n con tutela 

temporal constituye una nueva linea de defensa para garantizar el bienestar, la seguridad 

y la protecci6n patrimonial de los adultos mayores. 

La OPPEA compareci6 a la vista publica y present6 un memorial explicativo en el 

cual expres6 su apoyo al P. del S. 650. En su analisis, la Oficina resalt6 que el proyecto 

responde a la necesidad de contar con un mecanismo agil y eficiente que permita atender 

situaciones de emergencia que afectan directamente la seguridad y el bienestar de los 

adultos ma yores. Se garantizan a la vez el debido proceso y la dignidad de esta poblaci6n. 

La Procuradora destac6 que la tutela es una instituci6n juridica de gran 

importancia en la protecci6n de adultos mayores cuya capacidad legal esta limitada por 

accidentes o condiciones medicas graves. Coincidi6 con el legislador en que la facultad 

de los jueces municipales para ordenar tutelas temporales representa un remedio 

inmediato y necesario. 

No obstante, la OPPEA realiz6 recomendaciones especificas para perfeccionar el 

alcance de la medida. Sefial6 que la redacci6n original incluia circunstancias demasiado 

amplias y subjetivas al mencionar el riesgo moral, Io cual podria afectar indebidamente la 

autodeterminaci6n y diversidad de los adultos mayores. Por ello, solicit6 que dicha 

categoria fuese eliminada, de manera que la tutela temporal se limite a casos de 

incapacidad por accidente o condici6n medica grave, conforme lo dispone el C6digo Civil 

de Puerto Rico de 2020. 
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De igual forma, la OPPEA sugiri6 que se incorpore en la enmienda la obligaci6n 

de que el tutor presente un informe al tribunal al concluir los tres meses de tutela 

temporal, y que detalle las gestiones realizadas y el estado de los bienes del adulto mayor. 

Ademas, recomend6 que el juez, al nombrar un tutor temporal, establezca con claridad 

los asuntos y necesidades que abarcara la tutela y el grado de participaci6n del tutelado, 

de acuerdo con su condici6n fisica, emocional e intelectual. 

Finalmente, la OPPEA concluy6 que, con la integraci6n de estas recomendaciones, 

favorece la aprobaci6n del proyecto por entender que: promueve el acceso a la justicia; 

fortalece la politica publica de protecci6n a las personas de edad avanzada; y atiende de 

manera efectiva las situaciones de riesgo en las que se pueden encontrar. 

Justicia compareci6 a la vista y mediante memorial explicativo. Expres6 que, tras 

el analisis del P. del S. 650, no identific6 impedimenta legal para que la medida continue 

su tramite legislativo, siempre que se atiendan sus recomendaciones tecnicas. 

La agencia reconoci6 la pertinencia de la propuesta y coincidi6 en que es necesario 

aclarar la jurisdicci6n de las salas municipales para facultarlas a conceder tutelas 

temporales bajo el articulo 140(b) del C6digo Civil de Puerto Rico de 2020. A su juicio, 

esta enmienda fortalece el acceso a la justicia y garantiza mecanismos mas agiles para 

atender las necesidades urgentes de los adultos mayores en estado de vulnerabilidad. 

Justicia hizo referenda al poder de raz6n del estado (police power). Destac6 que la 

Asamblea Legislativa tiene la facultad de aprobar leyes que promuevan la seguridad, 

salud y bienestar del pueblo, lo cual legitima y enmarca la aprobaci6n de esta medida. 

No obstante, recomend6 ajustes tecnicos al lenguaje de la enmienda. Se:fial6 que el 

inciso (a) del articulo 5.004 de la Ley de la Judicatura debe enmendarse de forma integra 

para mantener la continuidad del texto vigente y evitar la derogaci6n tacita de otros 

incisos no incluidos en el proyecto. De igual forma, recalc6 la importancia de establecer 

que la jurisdicci6n municipal incluye la facultad de conceder tutelas temporales. Se 

elimina asi cualquier duda interpretativa en los tribunales. 

En conclusion, Justicia favoreci6 la aprobaci6n de la medida. Entiende que 

persigue un fin legitimo y necesario, siempre que se adopten las recomendaciones 

tecnicas se:fialadas. Asimismo, recomend6 que se consideren los comentarios de la 

Oficina de Administraci6n de Tribunales sobre los aspectos operacionales de la 

implantaci6n. 
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RESUMEN DE LA VISTA PUBLICA 

El 18 de septiembre de 2025, la Comisi6n de Adultos Mayores y Bienestar Social 

de la Camara de Representantes de Puerto Rico celebr6 una vista publica para atender el 

P. del S. 650. Participaron como deponentes representantes de AARP Puerto Rico, la 

OPPEA y Justicia. 

AARP reiter6 que la medida responde a la necesidad de ampliar la jurisdicci6n de 

los jueces municipales y fortalecer la protecci6n de los adultos mayores en situaciones de 

vulnerabilidad. Sefial6 que la intenci6n no es menoscabar la independencia de los adultos 

mayores, sino garantizar unbalance adecuado entre autonomia y protecci6n, a la vez que 

se preserva la discreci6n judicial. AARP reconoci6 el caracter subjetivo del termino riesgo 

moral, pero apunt6 que la flexibilidad que ofrece permite atender de manera concreta 

situaciones particulares. Que un cambio en el lenguaje podrfa a tender las preocupaciones 

sin eliminar por completo el concepto. Enfatiz6 que ya existe un registro de tutelas 

adscrito al Poder Judicial, el cual se actualiza de manera automatica, e incluso contempla 

la posibilidad de inscribir tutelas voluntarias mediante escritura publica. 

Por su parte, la OPPEA expres6 su apoyo al proyecto, pero llam6 a la cautela sobre 

la redacci6n del inciso (k), ya que incluye criterios no contemplados en el C6digo Civil 

de Puerto Rico de 2020. La Procuradora sostuvo que lo mas prudente es limitar la 

disposici6n a lo expresamente establecido en dicho c6digo. Recomend6 eliminar la 

referenda al riesgo moral por entender que se trata de una categorfa demasiado amplia y 

subjetiva que podrfa comprometer la autodeterminaci6n de las personas de edad 

avanzada. La Oficina tambien propuso que el juez tenga la obligaci6n de especificar los 

asuntos que abarcara la tutela provisional y que el tutor presente informes iniciales y 

finales sobre sus gestiones, de modo que se garantice mayor transparencia y rendici6n de 

cuentas en el proceso. 

Justicia coincidi6 en la necesidad de aclarar la jurisdicci6n de los jueces 

municipales y reconoci6 el valor de este mecanismo como herramienta agil para proteger 

a los adultos mayores. No obstante, subray6 la importancia de atender asuntos de tecnica 

legislativa. Sefial6 que, para evitar la derogaci6n tacita de disposiciones vigentes, el 

articulo 5.004 de la Ley de la Judicatura debe enmendarse en su totalidad y no de manera 

fragmentada. Tambien destac6 que los incisos omitidos en el proyecto deben 

reincorporarse expresamente para evitar dudas interpretativas. Finalmente, plante6 que, 

como parte de la implantaci6n de esta politica, resultarfa valioso considerar la 

capacitaci6n de jueces municipales en temas de gerontologia y tutela, de forma que esten 

mejor preparados para manejar estos casos. 
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En conjunto, la vista publica reflejo un consenso general en cuanto a la necesidad 

de aprobar el P. del S. 650. Se reconocio la urgencia de dotar al sistema judicial de 

mecanismos expeditos y efectivos para la proteccion de los adultos mayores. 

MEMORIALES DELP. DEL S. 1120 

El Departamento de Salud (Salud) consulto la medida con la Division de Salud 

Integral y Bienestar Comunitaria (DSIBC) adscrita a la Secretaria Auxiliar de Servicios 

para la Salud Integral. Destaco el aumento de la mediana de edad: de 28.5 en el 1990, a 

43.8 en el 2020. Se proyecta que la mediana sea 52. 9 para el 2050. Cuando la mediana 

supera los 30 afios, la poblacion se considera envejecida. 

Salud resalto que este marcado envejecimiento requiere transformaciones 

estructurales sociales, economicas y salubristas. Dio el ejemplo del Programa PREPARE 

su cuidado medico, adscrito a la Seccion de Envejecimiento Saludable del DSIBC. Consiste 

en un programa educativo para que las personas inicien el proceso de prepararse para 

tomar decisiones sobre la salud. Asi, Salud endoso el P. del S. 1120. 

El Departamento de la Familia (Familia) resefio estadisticas del Censo del 2023. 

La poblacion de adultos ma yores representa un 30% de la poblacion. Se espera que para 

el 2030 aumente a 35%, para el 2040 aumente a 38%, para el 2050 aumente a 40% y p~ra 

el 2060 aumente a 44 % . 

Segun Familia, su mision y deber primordial es atender esta poblacion en 

expansion. Esto lo hacen a traves de la Administracion de Servicios a Personas de Edad 

Avanzada y Adultos con Impedimentos, una de las cinco Administraciones Auxiliares 

bajo la Administracion de Familias y Ninos. Los programas de servicios a adultos se 

centran en mejorar la calidad de vida de estos grupos y sus familias mediante servicios 

comunitarios continuos. 

Familia entiende que la medida no menoscaba la independencia de los adultos 

mayores. Garantiza un balance adecuado de autonomia y proteccion a la vez que 

mantiene la discrecion judicial para el nombramiento de los tutores temporales en 

procedimientos de ordenes de proteccion. Por ello, Familia favorece el P. del S. 1120. 

El Departamento de la Vivienda (Vivienda) reconocio que la medida incide en el 

ambito procesal y adjudicativo del Tribunal de Primera Instancia. Sostuvo que es a 

Justicia a quien le corresponde analizar lo anterior. Asi, los comentarios de Vivienda 

vienen de la perspectiva de politica publica sobre la implementacion de la medida y su 

interaccion con las agendas que tienen jurisdiccion. 
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Vivienda ofreci6 informaci6n del Censo de 2020: casi 177,000 hogares compuestos 

por una sola persona adulta mayor; y cerca de un 22% de tal poblaci6n que vive en niveles 

de pobreza. Este contexto incrementa las situaciones que requieren intervenciones 

inmediatas del gobierno, primordialmente en escenarios que involucran deterioro 

cognitivo, condiciones de salud limitantes o riesgos sobre·el patrimonio del adulto mayor. 

Vivienda destac6 que sus proyectos dirigidos a adultos mayores operan bajo un 

modelo de vida independiente. Estos no estan disefiados para proveer niveles de cuidado 

asistido ni intervenir en determinaciones sobre capacidad juridica. Eso si, se facilita la 

identificaci6n temprana de situaciones de riesgo y la coordinaci6n interagencial 

correspondiente. Asi, Vivienda endosa el P. del S. 1120, pero reitera que les corresponde 

a otras entidades con mas peritaje evaluar la medida y su implementaci6n. 

Por ultimo, la OPPEA compareci6 nuevamente mediante un memorial mas corto 

que el que present6 para el P. del S. 650. Ofreci6 detalles estadisticos poblacionales 

actualizados. Sus comentarios fueron mas limitados: parece que el nuevo inciso (d) 

propuesto para el articulo 140 del C6digo Civil de Puerto Rico de 2020, atiende parte de 

las preocupaciones que la OPPEA levant6 a las enmiendas que el P. del S. 650 propuso 

para el inciso (b) del referido articulo. 

RECOMENDACIONES Y CONCLUSIONES 

Esta comisi6n hizo enmiendas al entirillado para atender las preocupaciones 

esbozadas en las ponencias resefiadas. En el nuevo inciso (k) del articulo 9 de la Ley Num. 

121-2019, se elimin6 la frase situaci6n econ6mica o circunstancias sociales como parte de los 

criterios que el tribunal evaluara para nombrar el tutor temporal. Esta frase suena tan 

ambigua como el riesgo moral que la OPPEA objet6 en su comparecencia del P. del S. 650. 

Asi, los criterios de accidente o condici6n medica que debe evalu~r el tribunal mediante el 

referido inciso (k) son similares al accidente o condici6n medica grave del inciso (b) del 

articulo 140 del C6digo Civil de Puerto Rico de 2020. Esto mantiene certeza y cierta 

uniformidad en este ultimo articulo de las tutelas especiales y temporales. 

Tambien, se enmend6 el contenido del nuevo inciso (d) del articulo 140 del C6digo 

Civil de Puerto Rico de 2020. lncluye el mismo lenguaje del nuevo inciso (k) del articulo 

9 de la Ley Num. 121-2019. Esto quiere decir que aclara cuales son los criterios que el 

tribunal - sea juez municipal o superior- debe evaluar para nombrar el tutor temporal 

de adultos mayores mediante la orden de protecci6n de la Ley Num. 121-2019. 
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Por ultimo, se enmend6 el nuevo subinciso (9) del inciso (a) del articulo 5.004 de 

la Ley Num. 201-2003 para que se aclare que la jurisdicci6n de los jueces municipales para 

atender 6rdenes de protecci6n bajo la Ley Num. 121-2019, incluye las tutelas temporales 

del C6digo Civil de Puerto Rico de 2020. 

Esta medida constituye un paso afirmativo en la politica publica a favor de las 

personas de edad avanzada. La propuesta fortalece el marco de protecci6n de los adultos 

mayores al clarificar la jurisdicci6n de los jueces municipales para conceder tutelas 

temporales conforme al nuevo inciso (d) del articulo 140 del C6digo Civil de Puerto Rico 

de 2020. 

Resulta indispensable que cualquier enmienda preserve la coherencia con el marco 

general del C6digo Civil de Puerto Rico del 2020 y evite afiadir causales independientes 

que puedan interpretarse como un regimen paralelo para la poblaci6n de adultos 

mayores. 

La redacci6n del Proyecto del Senado 1120 armoniza las preocupaciones de las 

agendas y organizaciones participantes, en particular la OPPEA y Justicia, quienes 

resaltaron la importancia de no crear requisitos adicionales ni contradicciones 

normativas. Al mismo tiempo, recoge la intenci6n legislativa de fortalecer la protecci6n 

de los adultos mayores y garantizar que el remedio de tutela temporal pueda aplicarse 

con la sensibilidad necesaria en casos de emergencia. De este modo, se logra unbalance 

adecuado, se reafirma la jurisdicci6n de los jueces municipales, se evita entrar en conflicto 

con el C6digo Civil, y se asegura que los adultos ma yores cuenten con un mecanismo agil 

y efectivo para salvaguardar su seguridad, dignidad y patrimonio en situaciones de 

riesgo. 

En fin, la Comisi6n de lo Juridico recomienda que se apruebe el P. del S. 1120, con 

las enmiendas en el entirillado electr6nico que se acompafia. 

nte presentado, 

e , z Cordero 
Presidente 
Comisi6n de lo Juridico 
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Legislativa 

ENTIRILLADO ELECTRONICO 

GOBIERNO DE PUERTO RICO 

SENADO DE PUERTO RICO 

P. del S. 1120 
9 de marzo de 2026 

Presentado por el senor Rivera Schatz (Par Peticion) 

3ra. Sesi6n 
Ordinaria 

Coautores las sen.ores Colon La Santa, Gonzalez Lopez; la sefi.ora Perez Soto; el sefi.or Reyes 
Berrios; la sefi.ora Roman Rodriguez; y las sen.ores Rosa Ramos y Sanchez Alvarez 

Referido a la Comision de Innovacion, Reforma y Nombramientos 

LEY 

Para enmendar el inciso (j) de la Lev Num. 121-2019, segun enmendada, conocida coma "Carta 
de Derechos y la Politica Publica del Gobierno a favor de las Adultos Mavores" a las fines de 
hacer enmiendas tecnicas; afiadir un nuevo inciso (k) al Articulo 9 de la Ley Num. 121-
2019, segun enmendada, conocida come "Carta de Derechos y la Politica Public a del 
Gobierno a favor de los Adultos Mayores", a los fines de establecer queL en la 
concesi6n de 6rdenes de protecci6n al amparo de esta Ley, los jueces municipales y 
superiores del Tribunal de Primera Instancia estan facultados para ordenar el 
nombramiento de un tutor temporal cuando determinen que la condicion del adulto 
mavor, producto de accidente o condicion medica pone en riesgo su seguridad, bienestar, 
dignidad o patrimonio; afiadir un nuevo inciso (d) al Articulo 140 de la Ley Num. 55-
2020, segun enmendada, conocida como "C6digo Civil de Puerto Rico de 2020", para 
disponer que las jueces municipales y superiores del Tribunal de Primera Instancia estan 
facultados para ordenar el nombramiento de un tutor temporal cuando determinen que la 
condicion del adulto mayor, producto de accidente o condicion medica, pone en riesgo su 
seguridad, bienestar, dignidad o patrimonio de una tutela temporal para adultos 
mayores cuando determine que la condici6n de salud, social o econ6mica del adulto 
mayor pone en riesgo su seguridad o bienestar personal, mental, moral y/ o 
patrimonial; afiadir un nuevo subinciso (9) al Articulo 5.004 (a) de la Ley Num. 201-
2003, segun enmendada, conocida como "Ley de la Judicatura del Estado Libre 
Asociado de Puerto Rico de 2003", a los fines de facultar a los jueces municipales a 
ordenar el nombramiento de un tutor temporal conforme el Articulo 140 (b) del al 
"C6digo Civil de Puerto Rico de 2020", 11 expedir ordenes de proteccion al amparo de la 
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Ley Num. 121-2019, segun enmendada, conocida como "Carta de Derechos y la 
Politica Publica del Gobierno a favor de los Adultos Mayores"; y para otros fines 
relacionados. 

EXPOSICION DE MOTIVOS 

Durante las pasadas tres decadas, Puerto Rico ha experimentado un cambio 

demografico sostenido, caracterizado por un aumento significativo en la poblaci6n adulta 

mayor. Esta transformaci6n ha requerido ajustes en todas las ramas del Gobierno, asf 

como en multiples sectores de la sociedad civil, para atender las nuevas necesidades de 

este grupo poblacional. El sistema de administraci6n de justicia no ha sido la excepci6n. 

Cada vez son mas los casos que Hegan ante nuestros tribunales en los que los 

adultos mayores, o sus familiares, procuran remedios legales para resolver controversias 

relacionadas con su salud, bienestar, capacidad legal y patrimonio. En el caso de personas 

adultas las adultos mayores que, por raz6n de enfermedades degenerativas, accidentes u 

otras condiciones medicas graves, enfrentan limitaciones progresivas en su capacidad 

cognoscitiva, se hace indispensable un abordaje sensible que respete su autonomfa 

personal, al tiempo que permita la intervenci6n de familiares, cuidadores informales u 

otras personas para brindarles el apoyo necesario en la toma de decisiones. 

El C6digo Civil de Puerto Rico, en su Artfculo 140, reconoce esta realidad y 

establece un procedimiento sumario para la concesi6n de tutelas temporales, con un 

termino maximo e improrrogable de tres (3) meses. Esta figura jurfdica tiene el potencial 

de atender con agilidad situaciones urgentes en las que un adulto mayor en estado de 

vulnerabilidad requiere apoyo inmediato, sin necesidad de recurrir, en primera instancia, 

a un proceso ordinario de declaraci6n de incapacidad y nombramiento de tutor. 

No obstante, la aplicaci6n del Artfculo 140 del C6digo Civil de Puerto Rico de 2020 

ha generado confusion en los foros judiciales. Aunque dicho Artfculo faculta al tribunal 

a establecer tutelas especiales y temporales, no especifica si dicha facultad recae en la Sala 

Municipal o en la Sala Superior del Tribunal de Primera Instancia. Como resultado, 

algunos jueces municipales han optado por declararse sin competencia para adjudicar 
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peticiones de tutela temporal, bajo el entendido de que tales decisiones deben canalizarse 

exclusivamente por la via ordinaria en la Sala Superior. Esta interpretaci6n ha tenido el 

efecto de frustrar el objetivo del Articulo 140 del C6digo Civil de Puerto Rico de 2020 de 

atender de manera expedita situaciones de emergencia que afectan la salud, seguridad o 

patrimonio de adultos mayores en riesgo. 

Conscientes de esta limitaci6n, esta Asamblea Legislativa entiende que es 

necesario aclarar la jurisdicci6n de las Salas Municipales para conceder, mediante un 

procedimiento sumario, tutelas temporales, conforme al Articulo 140 del C6digo Civil de 

Puerto Rico de 2020. Para ello, se propone enmendar la Ley Num. 121-2019, segun 

enmendada, conocida come "Carta de Derechos y la Politica Publica del Gobierno a favor 

de los ,i\dultos Mayores", a fin de autorizar expresamente a cualquier juez del Tribunal 

de Primera Instancia, ya sea en Sala Municipal o Sala Superior, a conceder 6rdenes de 

tutela temporal en situaciones de alto riesgo o emergencia, cuando determine que la salud 

fisica o mental, la integridad personal o el patrimonio de un adulto mayor se encuentran 

en peligro inminente debido a una incapacidad advenida un accidente o condici6n medica. 

Tambien se establece un nuevo inciso (d) en el articulo 140 del C6digo Civil de Puerto Rico 

de 2020. Este incluira la misma facultad de las iueces municipales o superiores de nombrar tutores 

temporales mediante las mismos criterios descritos e incluidos en el nuevo inciso (k) del Articulo 

9 de la Ley Num. 121-2019. Se establece un nuevo subinciso (9) del inciso (a) del Articulo 5.004 

de la Lev Num. 201-2003. Esto, para aclarar que las iueces municipales tendran iurisdicci6n para 

atender 6rdenes de protecci6n de adultos ma11ores baio la Ley Num. 121-2019, lo cual incluve 

tutelas temporales baio el C6digo Civil de Puerto Rico de 2020. Par ultimo, se enmienda el inciso 

(j) del Articulo 9 de la Ley Num. 121-2019 para realizar enmiendas tecnicas. 

Esta disposici6n es una medida de justicia urgente, sin menoscabar el derecho del 

adulto mayor a tomar decisiones por si mismo. Esta enmienda se basa en el principio de 

intervenci6n minima, respetando la autodeterminaci6n de la personae interviniendo solo 

en aquellos casos en los que exista una amenaza clara y documentada a su bienestar. Se 

aspira a brindar un mecanismo agil, eficiente y humanizado, que permita atender 
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situaciones de emergencia, al tiempo que se garantiza el debido proceso y la dignidad de 

la persona adulta mayor. 

El C6digo Civil de Puerto Rico de 2020, provee herramientas valiosas para 

promover la colaboraci6n a nivel familiar, individual y judicial en la protecci6n del adulto 

mayor. A traves de esta legislaci6n, reafirmamos la importancia de la Ley Num. 121-2019, 

como piedra angular de la polftica publica para proteger a nuestros adultos mayores, 

garantizar su bienestar y fortalecer los mecanismos de acceso a la justicia. 

DECRETASE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO: 

1 Secci6n 1.- Se enmienda el inciso (j), it se afiade un nuevo inciso (k) al Articulo 9 de 

2 la Ley Num. 121-2019, segun enmendada, conocida come "Carta de Derechos y la Politica 

$, 3 Publica del Gobierno a favor de los Adultos Mayores", para que lea como sigue: 

4 "Articulo 9.- Ordenes de protecci6n. 

5 Cualquier persona adulta mayor que haya sido victima de cualesquiera tipos de 

6 abandono o maltrato, segun descritos en esta Ley o de conducta constitutiva de delito 

7 segun tipificado en el C6digo Penal de Puerto Rico o en cualquier otra ley especial, podra 

8 radicar presentar por si, por conducto de su representante legal, por un agente del orden 

9 publico, por tutor legal, por funcionario publico o por cualquier persona particular 

10 interesada en el bienestar de la persona adulta mayorL una orden de protecci6n en el 

11 tribunal. 

12 Se podra peticionar esta orden de protecci6n, sin que sea necesaria la radicaci6n 

13 presentaci6n previa de una denuncia o acusaci6n. Cuando el tribunal determine que 

14 existen motivos suficientes para creer que la parte peticionaria ha sido victima de 

15 maltrato fisico, mental o psicol6gico, hostigamiento, coacci6n, intimidaci6n, dafio 
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1 emocional o cualquier otro delito, podra emitir una orden de protecci6n ex parte o a 

2 solicitud de parte interesada. Dicha orden podra incluir, sin que se entienda como una 

3 limitaci6n, lo siguiente: 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

22 

W-= 

~ 

~ 

~ 

©-= 

~ 

fgL 

~ 

iil-= 

G) Ordenar el reembolso a favor del Estado Libre Asociado Gobierno de Puerto Rico 

de cualquier gasto que se haya incurrido con fondos publicos por fallar en trasladar a su 

hogar o al establecimiento de cuidado a una persona adulta mayor una vez ha recibido o 

completado su tratamiento o recibida su alta medica en una instituci6n medico 

hospitalaria. El reembolso se hara a nombre del Departamento de Hacienda, quien debera 

remitirlo al departamento, agenda o entidad gubernamental que incurri6 en el gasto. 

(k) Ordenar el nombramiento de un tutor temporal conforme al Articulo 140 (d) 

del "C6digo Civil de Puerto Rico de 2020", cuando un Juez Municipal o Superior del 

Tribunal de Primera Instancia determine que la condici6n del adulto mayor, producto de 
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1 accidente, Q condici6n medica, situaci6n econ6mica o circunstancias sociales ponen pone 

2 en riesgo su seguridad, bienestar, dignidad o patrimonio." 

3 Secci6n 2.- Se afiade un nuevo inciso (d) al Articulo 140 de la Ley Num. 55-2020, 

4 segun enmendada, conocida come "C6digo Civil de Puerto Rico de 2020", para que lea 

5 como s1gue: 

6 11 Articulo 140.- Tutelas especiales y temporales. 

7 El tribunal puede nombrar: 

8 

9 1fil-.= 

1 0 ~ 

11 fil..= 

12 (d) una tutela temporal a una persona adulta mayor a tenor con el Articulo 9 (k) 

13 de la Ley Num. 121-2019, segun enmendada, conocida como "Carta de Derechos y la 

14 Politica Publica del Gobierno a favor de los Adultos Mayores". En estos casos, el Tuez 

15 Municipal o Superior del Tribunal de Primera Instancia debera determinar que la condici6n del 

16 adulto ma1(0r, producto de accidente o condici6n medica pone en riesgo su seguridad, bienestar, 

17 dignidad o patrimonio." 

18 Secci6n 3.- Se afiade un nuevo subinciso (9) al Articulo 5.004 (a) de la Ley Num. 

19 201-2003, segun enmendada, conocida come "Ley de la Judicatura del Estado Libre 

20 Asociado de Puerto Rico de 2003", para que lea como sigue: 

21 "Articulo 5.004.-Competencia de los Jueces Municipales. 
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1 Los Jueces Municipales tendran facultad para considerar, atender y resolver los 

2 siguientes asuntos: 

3 (a) . .. 

4 

5 .(!L 

7 QL 

8 ~ 

9 ~ 

10 ~ 

11 .(ZL 

12 .(ID...= 

13 (9) En toda petici6n de orden de protecci6n presentada conforme a la Ley Num. 

14 121-2019, segun enmendada, conocida como "Carta de Derechos y la Politica Publica del 

15 Gobierno a favor de los Adultos Ma yores". Esto incluve la tutela temporal emitida conforme 

16 a la Le11 Num. 55-2020, segun enmendada, conocida coma "C6digo Civil de Puerto Rico de 2020". 

17 II 
~ 

18 ~ 

19 .(!L 

20 ~ 

21 QL 

22 ~ 
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1 

~ 2 

3 fZL..: 

4 fil-=
,, 
. 

5 Secci6n 4.- Esta Ley comenzara a regir inmediatamente despues de su aprobaci6n. 
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A LA CAMARA DE REPRESENT ANTES DE PUERTO RICO 

La Comisi6n de Transportaci6n e Infraestructura de la Camara de Representantes 
del Gobierno de Puerto Rico, previo estudio y consideraci6n de la R. C. de la S. 78, tiene 
a bien recomendar a este Alto Cuerpo la aprobaci6n, con enmiendas incluidas en el 
entirillado electr6nico que se acompafia. 

ALCANCE DE LA MEDIDA 

La Resoluci6n Conjunta del Senado 78 tiene como prop6sito designar la Carretera 
Estatal PR-4128, en su totalidad, la cual discurre por el Desvio Sur del Municipio de Lares, 
con el nombre de "Paseo del Bicentenario", en conmemoraci6n de los 200 afios de la 
fundaci6n de dicho municipio. Asimismo, dispone que el Departamento de 
Transportaci6n y Obras Publicas (DTOP) y la Autoridad de Carreteras y Transportaci6n 
realicen la rotulaci6n correspondiente dentro de un termino establecido, conforme a las 
regulaciones aplicables. 

La medida persigue reconocer la relevancia hist6rica, cultural y social del 
Municipio de Lares, asi como perpetuar su legado mediante la designaci6n de una via 
publica como simbolo conmemorativo permanente de su bicentenario. 

ANALISIS DE LA MEDIDA 
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La Comisi6n de Transportaci6n e Infraestructura, para la debida consideraci6n y 
estudio de la Resoluci6n Conjunta del Senado Num. 78 yen aras de fomentar la economia 
procesal recibi6 los memoriales explicativos sometidos por la Comisi6n de 
Transportaci6n, Telecomunicaciones, Servicios Publicos y Asuntos del Consumidor del 
Senado de Puerto Rico. 

Departamento de Transportaci6n y Obras Publicas (DTOP) 

El Departamento de Transportaci6n y Obras Publicas (DTOP), mediante memorial 
explicativo, expres6 no tener objeci6n a la aprobaci6n de la medida, siempre que la 
designaci6n se realice sabre la totalidad de la carretera. El DTOP enfatiz6 la necesidad de 
cumplir con los para.metros establecidos en el "Manual de Dispositivos Uniformes para 
el Control del Transito en las Vias Publicas (MUTCD)", el cual desalienta la designaci6n 
de carreteras por segmentos, debido a que ello puede generar confusion en situaciones 
de emergencia. 

Asimismo, el DTOP sefial6 que la descripci6n original del tramo podia resultar 
imprecisa, por lo que recomend6 que la designaci6n abarque la totalidad de la via para 
garantizar claridad, uniformidad y cumplimiento con la normativa aplicable. 

IMPACTO FISCAL 

Segun se desprende de los comentarios recibidos de las agendas gubernamentales, 
no fue posible determinar un impacto fiscal asociado a esta medida. Por tanto, esta 
Comisi6n concluye que la misma no representa un impacto fiscal adicional sabre el 
presupuesto de gastos del Gobierno proveniente del Fonda General. 

CONCLUSION 

La Comisi6n de Transportaci6n e Infraestructura concluye que la Resoluci6n 
Conjunta del Senado Num. 78 es meritoria y responde a un interes publico legitimo de 
reconocer la historia y aportaciones del Municipio de Lares mediante la designaci6n de 
una via publica conmemorativa. 

Por los fundamentos antes expuestos, la Comisi6n de Transportaci6n e 
Infraestructura, somete el presente Informe Positivo de la R. C. del S. Num. 78 en el que 
recomendamos a este Honorable Cuerpo su aprobaci6n, con enmiendas incluidas en el 
entirillado electr6nico que se acompafia. 
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20 ma. Asamblea 
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GOBIERNO DE PUERTO RICO 

SENADO DE PUERTO RICO 

R. C. del S. 78 
14 de julio de 2025 

Presentada por la senora Barlucea Rodriguez 

2 da. Sesi6n 
Ordinaria 

(For Petici6n del Comite Bicentenario Fundaci6n de Lares, Inc.) 

Referida a la Comisi6n de Transportaci6n, Telecomunicaciones, Servicios Publicos y Asuntos del 
Consumidor 

• RESOLUCION CONJUNTA 

Para designar la Carretera Estatal PR-4128, en su totalidad, la cual discurre por el 
Desvio Sur de Lares, con el nombre de "Paseo del Bicentenario", en 
conmemoraci6n del bicentenario de la fundaci6n del Municipio de Lares; y para 
otros fines relacionados. 

EXPOSICION DE MOTIVOS 

Los pueblos suelen conmemorar sus grandes acontecimientos su historia 

denominando lugares, calles, carreteras o edificaciones con nombres alusivos a &u 

historia las memorias, fortaleciendo asi la memoria hist6rica el legado hist6rico y el orgullo 

de sus ciudadanos. Uno de esos grandes acontecimientos lo es la fundaci6n del 

Municipio de Lares, autorizada el 26 de abril de 1827 bajo la gobernaci6n del Capitan 

General Miguel de la Torre, cuando se aprob6 el deslinde de tierras que entonces 

pertenecian a San Sebastian, Utuado, Adjuntas y Camuy los Municipios de Adjuntas, 

Camul{, San Sebastian 11 Utuado . Esta fecha marc6 el inicio del proceso de configuraci6n 

instauraci6n municipal de Lares, raz6n por la cual el 26 de abril de 2027 se rememoraran 

200 afios de esa autorizaci6n fundacional. 
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Lares ha sido cuna de valiosas aportaciones al desarrollo de Puerto Rico en campos 

tan diversos como la politica, las ciencias, el deporte, la literatura, la musica y la cultura 

en general. Su legado hist6rico continua vivo en el coraz6n de sus ciudadanos. En los 

pasados quince afios, los larefios han estado realizando esfuerzos educativos y 

culturales para concienciar sobre la importancia del bicentenario. Estas gestiones 

culminaron en la creaci6n formal del Comite Pro-Bicentenario de la Fundaci6n de Lares 

en el afio 2022. Este ente ha solicitado oficialmente que la Carretera Estatal PR - 4128 sea 

designada con el nombre de "Paseo del Bicentenario", como simbolo conmemorativo 

permanente. Esta via comienza en la hist6rica Cuesta del Afi6n, muy cerca del 

emblematico puente del mismo nombre, el cual conecta puntos de importancia para la 

vida comunitaria de Lares, como el Cementerio Urbano Transicional, el Complejo 

Deportivo Felix Mendez Acevedo, el Hospital Dr. Rafael Gonzalez Martinez, y varias 

comunidades, incluyendo el barrio Afi6n, Jardines de Lares y sectores perifericos. 

La Carretera PR - 4128 ha estado en funciones desde el afio 2010 y se ha convertido 

en una via muy util y frecuentada por la ciudadania. Ademas de su funcionalidad, 

ofrece una vista panoramica y pintoresca del entorno urbano y natural larefio, 

destacandose el perfil de su parroquia y la variedad multicolor de su vegetaci6n. La 

ruta corre perpendicular a la Quebrada del Peligro y en paralelo al legendario charco La 

Valentina, donde generaciones anteriores se bafiaban en sus aguas cristalinas. La 

Quebrada del Afi6n, en cuya zona se ubica este paseo, es afluente del Rio Guajataca, lo 

cual afiade valor ecol6gico y geografico a esta via. 

Por todo lo antes expuesto, esta Asamblea Legislativa de Puerto Rico entiende 

pertinente aprobar esta Resoluci6n Conjunta. En reconocimiento a la relevancia 

hist6rica, social, geografica de esta carretera, y dada la proximidad del bicentenario de 

la fundaci6n de Lares, se justifica que esta ruta adopte el nombre de "Paseo del 

Bicentenario" como recordatorio tangible de la historia que dignamente representa. 
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RESUELVESE POR LA ASAMBLEA LEGISLATIVA DE PUERTO RICO: 

1 Secci6n 1.- Se designa la Carretera Estatal PR-4128, en su totalidad, la cual 

2 discurre por el Desvio Sur de Lares, con el nombre de "Paseo del Bicentenario", en 

3 conmemoraci6n del bicentenario de la £undaci6n del Municipio de Lares. 

4 Secci6n 2.- El Departamento de Transportaci6n y Obras Publicas 11 la Autoridad de 

5 Carreteras 11 Transportaci6n instalara la rotulaci6n necesaria para la designaci6n objeto 

6 de esta Resoluci6n Conjunta, dentro de un termino no mayor de los noventa (90) dias 

7 siguientes a su aprobaci6n. La instalaci6n de esta rotulaci6n estara sujeta a las 

8 regulaciones locales y federales aplicables a la rotulaci6n de carreteras. 

9 Secci6n 3.- A fin de lograr la sefi.alizaci6n dispuesta en la Secci6n 2, se autoriza al 

10 Departamento de Transportaci6n 11 Obras Publicas y a la Autoridad de Carreteras 1/ 

11 Transportaci6n a peticionar, aceptar, recibir, preparar 11 someter propuestas para aportaciones 

12 11 donativos de recursos de fuentes publicas 11 privadas; parear cualesquiera fondos disponibles 

13 con aportaciones del sector privado o gubernamentales, 11a sean municipales, nacionales o 

14 federales; as£ coma a entrar en acuerdos colaborativos con cualquier ente, publico o privado, 

15 dispuesto a participar en el fi.nanciamiento de esta sefi.alizaci6n vial. 

16 Secci6n J f- Esta Resoluci6n Conjunta entrara en vigor inmediatamente despues 

17 de su aprobaci6n. 
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GOBIERNO DE PUERTO RICO 

3ra. Sesi6n 
Ordinaria 

CAMARA DE REPRESENT ANTES 

R. DE LA C. 211 

INFORME POSITIVO 

15 de diciembre de 2025 

... C.":.) 

A LA cA~RA DE REPRESENTANTES DE PUERTO RICO: 

La Comisi6n de Asuntos Internos de la Camara de Representantes, previo 
estudio y considerad6n de la R. de la C. 211, tiene a bien someter su informe 
recomendando la aprobaci6n de la medida con las enmiendas contenidas en el 
entirillado electr6nico que acompafia este informe, cuyo titulo lee: 

"Para ordenar a la Comisi6n de la Region Oeste de la Camara de Representantes de 
Puerto Rico, realizar una investigad6n exhaustiva en torno a las gestiones 
realizadas por LUMA Energy, la Autoridad de Carreteras y Transportaci6n (ACT) 
y las agendas encargadas de la seguridad en nuestras carreteras para tomar acd6n 
inmediata y corregir las zonas carentes de alumbrado en las vias publicas del 
Distrito Representativo Num. 20, que comprende los municipios de Cabo Rojo, 
San German y Hormigueros; y para otros fines relacionados." 

ALCANCE Y ANALISIS DE LA MEDIDA 

La Resoluci6n de la Camara Num. 211 persigue realizar una investigaci6n 
exhaustiva en torno a las gestiones realizadas por LUMA Energy, la Autoridad de 
Carreteras y Transportaci6n (ACT) y las agendas encargadas de la seguridad en 
nuestras carreteras para tomar acci6n inmediata y corregir las zonas carentes de 
alumbrado en las vias publicas del Distrito Representativo Num. 20, que comprende los 
munidpios de Cabo Rojo, San Germany Hormigueros. 

En la Exposid6n de Motivos se resalta la importancia que reviste el alumbrado 
adecuado en nuestras carreteras para prevenir acddentes y garantizar la seguridad de 
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los conductores. En el caso de la medida que nos ocupa, se hace un enfasis particular en 
la Carretera Numero 2, kil6metro 167.2, el cual presentaba problemas con el alumbrado 
y provoc6 o contribuy6 a que ocurriera un lamentable accidente en el cual un peat6n 
fue arrollado. 

Por medio de la investigaci6n encomendada, se podran identificar las acciones, si 
alguna, realizadas por LUMA Energy, la Autoridad de Carreteras y Transportaci6n 
(ACT), y cualquier otra entidad encargada de velar por la seguridad en nuestras 
carreteras, para llevar a cabo las mejoras en la infraestructura vial y corregir los 
problemas de alumbrado existentes en las carreteras del Distrito Representativo Num. 
20. 

CONCLUSION Y RECOMENDACION 

Considerando los elementos analizados, esta Comisi6n concluye que la medida 
examinada responde a un interes legislativo legitimo y debidamente fundamentado. En 
consecuencia, se recomienda la aprobaci6n de la Resoluci6n de la Camara 211, con las 
enmiendas que obran en el entirillado electr6nico que acompafia este informe. 

Respetuosamente sometido, 

RO f 
Presidente 
Comisi6n de Asuntos Internos 
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ENTIRILLADO ELECTRONICO 

GOBIERNO DE PUERTO RICO 

CAMARA DE REPRESENT ANTES 

R. de la C. 211 
20 DE MARZO DE 2025 

Presentada por la representante Carlo Acosta 

Referida a la Comisi6n de Asuntos Internos 

RESOLUCION 

lra. Sesi6n 
Ordinaria 

Para ordenar a la Comisi6n de la Region Oeste de la Camara de Representantes de Puerto Rico, 
realizar una investigaci6n exhaustiva en torno a las gestiones realizadas por LUMA 
Energy, la Autoridad de Carreteras y Transportaci6n (ACT) y las agendas 
relacionadas con la ilurninaci6n en carreteras a encargadas de la seguridad en nuestras 
carreteras para tomar acci6n inmediata y corregir las zonas carentes de alumbrado 
en las vias publicas de nuestro del Distrito Representativo Num. 20, especialmente 
en la carretera nu.mere 2, kilometre 167.2, donde recientemente se present6 un 
accidente fatal debido a la falta de iluminaci6n. que comprende los municipios de Cabo 
Rojo, San Germ.an y Hormigueros; 11 para otros fines relacionados. 

EXPOSICION DE MOTIVOS 

La seguridad en nuestras vias publicas es una prioridad fundamental para el 
bienestar de los ciudadanos, y es responsabilidad del gobierno garantizar que las 
infraestructuras viales cuenten la infraestructura vial cuente con las condiciones necesarias 
para evitar accidentes y tragedias. En este sentido, la falta de alumbrado en algunas zonas 
de nuestro del Distrito Representativo Num. 20, particularmente en la carretera nu.mere 
Carretera Numero 2, kil6metro 167.2, ha representado un riesgo grave para los conductores 
y peatones que transitan por estas areas. 

Recientemente, un grave accidente ocurri6 en dicho tramo, donde un peat6n fue 
arrollado debido a la falta de iluminaci6n en la via. Este lamentable incidente subraya la 
urgente necesidad de tomar medidas inmediatas para corregir las zonas oscuras carentes 
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de alumbrado y garantizar que todos los tramos de nuestras carreteras cuenten con la 
iluminaci6n adecuada para prevenir futuros accidentes y salvar vidas. 

Es fundamental que las agendas competentes, como la AutoFidad de EneFgfa 
Electrica de PueFto Rico (AEE) LUMA Energy, la Autoridad de Carreteras y 
Transportaci6n (ACT), y otras entidades relacionadas con la infraestructura vial y de 
iluminaci6n en carreteras, acruen de forma diligente y resuelvan este problema lo antes 
posible. La vida de nuestros ciudadanos esta en juego, y no podemos permitir que mas 

:,.b , tragedias ocurran debido a la falta de alumbrado en nuestras carreteras. 

~ Por lo tanto, esta resoluciOR Resolud6n tiene coma objetivo iHS!iff a que la Comisi6n 
de la Region Oeste pueda realizar una investigacion exhaustiva que permita identificar los 
esfuerzos realizados por las agendas correspondientes a para tomar acci6n inmediata para 
corregir las zonas carentes de alumbrado y realizar las mejoras a la infraestructura de las 
carreteras que discurren por el Distrito Representativo Num. 20, comenzando por la canetern 
numern Carretera Numero 2, kil6metro 167.2, y continua£ con la evaluaci6n y mtjorn de la 
infrnestructurn de iluminaci6n en todo el Distrito 20. 

RESUEL VESE POR LA CAMARA DE REPRESENTANTES DE PUERTO RICO: 

1 Secci6n 1.- Se OFdena a la AutoFidad de EneFgfa Electrica de PueFto Rico (AEE), la 

2 AutoFidad de Caneterns y TrnnspoFtaci6n (ACT), y todas las agendas peFtinentes 

3 encaFgadas de la infraestructurn vial y la iluminaci6n en las vfas publicas, tomaF acci6n 

4 inmediata parn conegiF las zonas caFentes de alumbrndo en las caneterns de nuestro 

5 Distrito 20. Se ordena a la Comision de la Region Oeste de la Camara de Representantes de Puerto 

6 Rico, realizar una investigacion exhaustiva en tomo a las gestiones realizadas por LUMA Energy, 

7 la Autoridad de Carreteras y Transportacion (ACT) l/ las agencias encargadas de la seguridad en 

8 nuestras carreteras para tomar accion inmediata v corregir las zonas carentes de alumbrado en las 

9 vias publicas del Distrito Representativo Num. 20, que comprende los municipios de Cabo Rojo, 

10 San German y Hormigueros. 

11 Secci6n 2.- La Comision debera prestar especial atencion a la situacion de alumbrado 

12 deficiente en la Carretera Num. 2, Se establece come pFioFidad la inteFVenci6n en la canetern 
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nu.mere 2, kil6metro 167.2, donde recientemente ocurri6 un accidente fatal debido a la 

falta de iluminaci6n"'"; y debera identificar las meforas necesarias para Las agendas deberan 

realizar las Feparndones necesaFias y asegurar que el tramo mencionado cuente con la 

iluminaci6n adecuada para prevenir futuros accidentes. 

Secci6n 3.- Las agendas involucrndas deberan FealizaF una evaluad6n de La 

Comisi6n debera identificar todas las zonas del Distrito Representativo Num. 20 que 

presenten deficiencias de alumbrado, estableciendo y auscultar si existe un plan de acci6n 

para corregir estas deficiencias de manera urgente, con el fin de garantizar la seguridad 

de los ciudadanos que transitan por estas dichas vias. 

Secd6n 4. Se aut0riza a las agendas competentes a co0rdina£ con los municipios 

del Disrrito 20 parn asegurnF que la reparnd6n y mantenimiento de la iluminaci6n en las 

vias publicas se Fealice de manern efectiva y continua. 

Secd6n 5. Se Fequiere a la Autoridad de Energia Elecrrica de Puerto Rico (A,EE) y 

a la Autoridad de Caneterns y Trnnsp0rtad6n (ACT) que presenten un informe detallado 

de las acdones tomadas en un plazo no mayor de 60 dias desde la aprobaci6n de esta 

Fesoluci6n. 

Secci6n 4.- La Comisi6n rendira un informe con sus hallazgos, conclusiones y 

recomendaciones, dentro del termino de ciento ochenta (180) dias, contados a partir de la 

aprobaci6n de esta Resoluci6n. 

Secci6n 6. Esta Fesolud6n Secci6n 5.- Esta Resoluci6n entrara en vigor 

21 inmediatamente despues de su aprobaci6n. 
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A LA CAMARA DE REPRESENT ANTES DE PUERTO RICO: 

La Comisi6n de Asuntos Internos de la Camara de Representantes, previo 
estudio y consideraci6n de la R. de la C. 609, tiene a bien so meter su inf orme 
recomendando la aprobaci6n de la medida con las enmiendas contenidas en el 
entirillado electr6nico que acompafia este informe, cuyo titulo lee: 

"Para ordenar a la Comisi6n de Banca, Seguros y Comercio de la Camara de 
Representantes de Puerto Rico, realizar una investigaci6n exhaustiva sobre las 
operaciones de Futucare, LLC (proveedora contratada para administrar la 
plataforma digital del Programa de Cannabis Medicinal del Departamento de 
Salud) y Vank, LLC ( operadora de la plataforma Vankpay, intermediaria 
tecnol6gica de pagos electr6nicos entre pacientes y dispensarios), con especial 
enfasis en el cumplimiento de las leyes y reglamentos financieros federales y 
estatales que rigen las transacciones bancarias en la industria del cannabis 
medicinal, incluyendo la Ley de Secreto Bancario (Bank Secrecy Act, BSA), las 
directrices de la Red de Control de Delitos Financieros (Financial Crimes 
Enforcement Network, FinCEN) y las regulaciones de la Oficina del Comisionado 
de Instituciones Financieras (OCIF)." 

ALCANCE Y ANALISIS DE LA MEDIDA 

La Resoluci6n de la Camara Num. 609 tiene el prop6sito de fiscalizar el 
cumplimiento de estas entidades con las leyes y reglamentos financieros federales y 
estatales que rigen la industria del cannabis medicinal, tales como la Ley de Secreto 
Bancario y las directrices de la Red de Control de Delitos Financieros. La preocupaci6n 
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surge debido a que Futucare administra la plataforma digital del Programa de Cannabis 
Medicinal del Departamento de Salud, mientras que Vank opera como un intermediario 
de pagos electr6nicos sin aparente autorizaci6n de la Oficina Reglamentadora del 
Cannabis Medicinal. 

La investigaci6n pone especial enfasis en la estrecha relaci6n corporativa entre 
ambas compafiias, las cuales comparten directivos, direcci6n ffsica y correos 
electr6nicos de contacto, lo que sugiere un riesgo significativo de falta de transparencia. 
Se busca esclarecer si Futucare ha utilizado la informaci6n sensible y confidencial de los 
pacientes para promover los servicios financieros de Vank, lo que podria constituir una 
violaci6n al C6digo Anticorrupci6n para el Nuevo Puerto Rico. De hecho, el 
Departamento de Salud ya ha referido estas actuaciones al Negociado de 
Investigaciones Federales y al Departamento de Justicia por posibles irregularidades 
bancarias y eticas. 

Es preciso destacar que en el pasado se habia presentado una medida legislativa 
similar (R. de la C. 435). No obstante, tras el vencimiento del termino brindado sin que 
se completara la investigaci6n, se presenta nuevamente para su aprobaci6n. 

CONCLUSION Y RECOMENDACION 

En atenci6n a lo expuesto, la Comisi6n de Asuntos Internos concluye que la medida 
propuesta persigue un fin apremiante y cumple con los requisitos necesarios para su 
aprobaci6n. Portal raz6n, se recomienda la aprobaci6n de la Resoluci6n de la Camara 
609 con las enmiendas contenidas en el entirillado electr6nico que acompafia este 
informe. 

Respetuosamente sometido, 

Presidente 
Comisi6n de Asuntos Internos 
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ENTIRILLADO ELECTRONICO 

GOBIERNO DE PUERTO RICO 

CAMARA DE REPRESENT ANTES 

R. de la C. 609 
12 DE FEBRERO DE 2026 

Presentada por el representante Navarro Suarez 

Referida a la Comisi6n de Asuntos Internos 

RESOLUCION 

3ra. Sesi6n 
Ordinaria 

Para ordenar a la Comisi6n de Banca, Seguros y Comercio de la Camara de 
Representantes de Puerto Rico, realizar una investigaci6n exhaustiva sobre las 
operaciones de Futucare, LLC (proveedora contratada para administrar la 
plataforma digital del Programa de Cannabis Medicinal del Departamento de 
Salud) y Vank, LLC (operadora de la plataforma Vankpay, intermediaria 
tecnol6gica de pagos electr6nicos entre pacientes y dispensarios), con especial 
enfasis en el cumplimiento de las leyes y reglamentos financieros federales y 
estatales que rigen las transacciones bancarias en la industria del cannabis 
medicinal, incluyendo la Ley de Secreto Bancario (Bank Secrecy Act, BSA), las 
directrices de la Red de Control de Delitos Financieros (Financial Crimes 
Enforcement Network, FinCEN) y las regulaciones de la Oficina del 
Comisionado de Instituciones Financieras (OCIF). 

EXPOSICION DE MOTIVOS 

La Ley Num. 42-2017, fue disefiada no solo para proveer acceso al cannabis 
medicinal, sino tambien para crear un ecosistema financiero seguro y transparente. Para 
ello, la Ley adopt6 explicitamente las guias del gobierno federal, como la Ley de Secreto 
Bancario (Bank Secrecy Act, BSA, 31 U.S.C. §§ 5311-5336) y las directrices de la Red de 
Control de Delitos Financieros (Financial Crimes Enforcement Network, FinCEN, 31 
U.S.C. § 310) con el fin de prevenir el lavado de dinero y garantizar la trazabilidad de 
los fondos generados por la industria. Estas regulaciones exigen que toda entidad 
asociada, directa o indirectamente, con transacciones de cannabis cumpla con rigurosas 
normas de debida diligencia y prevenci6n de delitos financieros. 
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Surgi6 publicamente que el Departamento de Salud suscribi6 un acuerdo para 
administrar la plataforma digital que centraliza informaci6n sensible de los pacientes de 
cannabis medicinal con Futucare, LLCL representada por Ricardo Chipi Millares 
mediante los contratos Num. 2018 - DS0701 y Num. 2025-DS3615. Por otro lado, la 
empresa VankL LLC, a traves de su plataforma Vankpay, se promociona como un 
intermediario tecnol6gico para facilitar pagos electr6nicos entre pacientes y 
dispensarios, insertandose directamente en la cadena transaccional de la industria de 
cannabis sin contar con la autorizaci6n de la Oficina Reglamentadora del Cannabis 
Medicinal. 

La estructura corporativa de estas empresas presenta serias preocupaciones desde 
una perspectiva de cumplimiento financiero . El sefior Rafael J. Esteves Martinez figura 
como vicepresidente de Futucare, LLC y, simultaneamente, como persona autorizada 
de Yank, LLC. Ambas compafiias, ademas de compartir directivos, operan desde la 
misma direcci6n y utilizan un correo electr6nico de contacto comun. Esta interconexi6n 
crea un riesgo significativo de falta de transparencia en la gesti6n de datos financieros 
de los pacientes y podria ser un indicio de practicas comerciales indebidas. 

El secretario del Departamento de Salud ("DS"), Dr. Victor Ramos inform6 que el 
pasado 25 de junio de 2025, mediante comunicaci6n electr6nica, el Sr. Ricardo Chipi, 
Presidente de Futucare, LLC, afirm6 que su empresa no tenia relaciones de negocios con 
otras entidades que compartieran su estructura operacional. Sin embargo, segun consta 
en el Registro de Corporaciones, ambas compafiias operan desde la misma direcci6n y 
mantienen vinculos operacionales directos. 

Vankpay, LLC, en su rol como facilitador de pagos la obliga a operar dentro del 
marco de las leyes federales antilavado de dinero y las regulaciones de FinCEN, que 
buscan asegurar la trazabilidad y legitimidad de cada transacci6n. La posible falta de 
independencia entre la entidad que maneja los datos de los pacientes (Futucare) y la 
que procesa sus pagos (Yank) podria comprometer los controles disefiados para 
prevenir actividades financieras ilicitas. Es de trascendental importancia que se aclare si 
en efecto la empresa Futurcare ha compartido datos de pacientes con Yank para 
adelantar sus metas empresariales. 

N6tese que el propio secretario de del DS, refiri6 estas cuestionables actividades 
bancarias al Negociado de investigaciones Federales Bur6 Federal de Investigaciones (por 
sus siglas en ingles ("FBI") y al Departamento de Justicia. En la comunicaci6n cursada a 
estas entidades, el DS afirm6 que "las actuaciones presentadas podrian infringir el 
C6digo Anticorrupci6n para el Nuevo Puerto Rico, Ley Num. 2-2018, segun 
enmendada". 
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Esta Camara de Representantes tiene la responsabilidad de asegurar que todas las 
empresas que participan en la industria del cannabis medicinal, especialmente aquellas 
que manejan transacciones financieras, operen con estricto apego a las leyes y bajo la 
supervision de las entidades reguladoras pertinentes, como la OCIF. Es fundamental 
investigar si la estructura y las operaciones de Futucare, LLCL y Vank, LLCL cumplen 
con estas exigencias y no representan un riesgo para la integridad del sistema financiero 
de Puerto Rico. 

Esta Resolucion fue aprobada con anterioridad por este Cuerpo. No obstante, vencio 
el termino de 120 dias para culminar la investigacion, sin aprobarse la solicitud de 
extension de termino contenida en la Resolucion de la Camara 435. Per eso, se presenta 
nuevamente y se solicita que se conceda el termino de 180 dias para continuar la 
investigaci6n. 

RESUELVESE POR LA CAMARA DE REPRESENTANTES DE PUERTO RICO: 

1 Seccion 1.- Se ordena a la Comision de Banca, Seguros y Comercio de la Camara de 

2 Representantes de Puerto Rico, realizar una investigacion exhaustiva sobre las 

3 operaciones de Futucare, LLC (proveedora contratada para administrar la plataforma 

4 digital del Programa de Cannabis Medicinal del Departamento de Salud) y Vank, LLC 

5 (operadora de la plataforma Vankpay, intermediaria tecnologica de pagos electronicos 

6 entre pacientes y dispensarios), con especial enfasis en el cumplimiento de las leyes y 

7 reglamentos financieros federales y estatales que rigen las transacciones bancarias en la 

8 industria del cannabis medicinal, incluyendo la Ley de Secreto Bancario (Bank Secrecy 

9 Act, BSA las directrices de la Red de Control de Delitos Financieros (Financial Crimes 

10 Enforcement Network, FinCEN) y las regulaciones de la Oficina del Comisionado de 

11 Instituciones Financieras (OCIF). 

12 Seccion 2.- La investigacion debera enfocarse, primordialmente, en: 

13 a. El cumplimiento de Vank, LLC con las directrices de la Ley de Secreto Bancario 

14 (Bank Secrecy Act, BSA, 31 U.S.C. §§ 5311-5336), las guias de la Red de Control de 
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Delitos Financieros (Financial Crimes Enforcement Network, FinCEN, 31 U.S.C. § 310) y 

las leyes Antilavado de Dinero (AML), adoptadas como parte del marco regulatorio 

local. 

b. La estructura de Vank, LLCL como intermediario tecnol6gico en la cadena de 

pagos y si sus operaciones requieren licenciamiento o supervision por parte de la 

Oficina del Comisionado de Instituciones Financieras (OCIF) u otra entidad regulatoria 

financiera. 

c. La existencia de protocolos de debida diligencia y prevenci6n de lavado de 

dinero en las transacciones facilitadas por Vankpay, conforme a las exigencias federales 

y estatales. 

d. Si la relaci6n estructural y de personal entre Futucare, LLCL y Vank, LLCL 

compromete la transparencia y la trazabilidad de las transacciones financieras, creando 

riesgos de uso indebido de datos o practicas comerciales poco eticas. 

e. La posible utilizaci6n de la informaci6n confidencial de pacientes, gestionada 

por Futucare, LLC, para facilitar o promover los servicios de procesamiento de pagos de 

Vank, LLC, en posible contravenci6n del 11 C6digo Anticorrupci6n para el Nuevo Puerto 

Rico'' . 

Secci6n 3.- Se faculta a la Comisi6n para citar a cualquier funcionario, empleado o 

representante de Futucare, LLC, Vank, LLC, el Departamento de Salud, la Oficina del 

Comisionado de Instituciones Financieras (OCIF), el Departamento de Hacienda, asi 

como a expertos en cumplimiento bancario y cualquier otra entidad publica o privada 

que la Comisi6n estime necesaria para la investigaci6n. 
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Secci6n 4.- La Comisi6n debera someter un informe con sus hallazgos, 

conclusiones y recomendaciones, incluyendo la necesidad de legislaci6n o regulaci6n 

adicional para fortalecer la supervision financiera de la industria del cannabis 

medicinal, dentro del termino de ciento ochenta (180) dias, contados a partir de la 

aprobaci6n de esta Resoluci6n. 

Secci6n 5.- Esta Resoluci6n comenzara a regir inmediatamente despues de su 

aprobaci6n. 
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GOBIERNO DE PUERTO RICO 

,, 

3ra. Sesi6n 
Ordinaria 

CAMARA DE REPRESENT ANTES 

R. DE LA C. 628 

INFORME POSITIVO 
2i_ 
~ de marzo de 2026 

A LA CAMARA DE REPRESENT ANTES DE PUERTO RICO: 

La Comisi6n de Asuntos Internos de la Camara de Representantes, previo 
estudio y consideraci6n de la R. de la C. 628, tiene a bien someter su informe 
recomendando la aprobaci6n de la medida, con las enmiendas incluidas en el entirillado 
electr6nico que se acompafia, cuyo titulo lee: 

"Para ordenar a las comisiones de la Region Norte; y de Educaci6n de la Camara de 
Representantes de Puerto Rico, realizar una investigaci6n exhaustiva sabre la 
tardanza en el desembolso de pagos a suplidores que brindan servicios para el 
Departamento de Educaci6n, dentro de la jurisdicci6n del Distrito Representativo 
Num. 14 que comprende los municipios de Arecibo y Hatillo; evaluar posibles 
incumplimientos contractuales, deficiencias administrativas o fallas en la 
obligaci6n de fondos y pagos por servicios; y para otros fines relacionados." 

ALCANCE Y ANALISIS DE LA MEDIDA 

La Resoluci6n de la Camara Num. 628 tiene coma prop6sito realizar una 
investigaci6n exhaustiva sabre la tardanza en el desembolso de pagos a suplidores que 
brindan servicios para el Departamento de Educaci6n, dentro de la jurisdicci6n del 
Distrito Representativo Num. 14 que comprende los municipios de Arecibo y Hatillo; 
evaluar posibles incumplimientos contractuales, deficiencias administrativas o fallas en 
la obligaci6n de fondos y pagos por servicios; y para otros fines relacionados. 

La Exposici6n de Motivos de la medida reconoce que el sistema educativo, 
particularmente el de educaci6n especial, depende de una amplia red de profesionales y 
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entidades privadas que brindan serv1c10s esenciales mediante contratos con el 
Departamento de Educaci6n. En el Distrito 14, cientos de estudiantes reciben estos 
servicios indispensables. No obstante, se sen.ala como detonante una situaci6n ocurrida 
en una escuela de educaci6n especial en Arecibo, la cual anunci6 el cierre de 
operaciones debido a deudas acumuladas por servicios ya prestados y no pagados por 
el Departamento de Educaci6n. 

Esta situaci6n representa una amenaza directa al derecho constitucional a la 
educaci6n y a las protecciones estatutarias y federales que cobijan a los estudiantes de 
educaci6n especial. Asimismo, se expone que que esta situaci6n no es un hecho aislado, 
sino parte de un patron recurrente en Puerto Rico. Diversos suplidores, 
incluyendo terapistas del habla y lenguaje, pat6logos del habla, terapistas 
ocupacionales, asistentes Tl, tutores, centros educativos especializados, transportistas 
escolares, entre otros, denuncian atrasos en pagos que exceden los 60, 90 y hasta 120 
dias, aun cuando las facturas han sido sometidas correctamente. 

Ante esta realidad, la Camara considera impostergable que se realice una 
investigaci6n profunda que permita formular recomendaciones para mejorar los 
procesos de recibo, preintervenci6n y pago de facturas. 

CONCLUSION Y RECOMENDACION 

En atenci6n a lo expuesto, la Comisi6n de Asuntos Internos concluye que la 
medida propuesta tiene un fin loable y cumple con los requisitos legales y 
constitucionales necesarios para su aprobaci6n. Por tal raz6n, se recomienda la 
aprobaci6n de la Resoluci6n de la Camara 628, con las enmiendas incluidas en el 
entirillado electr6nico que se acompafia. 

Respetuosamente sometido, 

Jd· 
PEDRO JUL 
Presidente 
Comisi6n de Asuntos Internos 
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RESOLUCION 

3ra. Sesi6n 
Ordinaria 

Para ordenar a las comisiones de la Region Norte; y de Educaci6n de la Camara de 
Representantes de Puerto Rico, realizar una investigaci6n exhaustiva sobre la 
tardanza en el desembolso de pagos a suplidores que brindan servicios para el 
Departamento de Educaci6n, dentro de la jurisdicci6n del Distrito Representativo 
Num. 14 que comprende los municipios de Arecibo y Hatillo; evaluar posibles 
incumplimientos contractuales, deficiencias administrativas o fallas en la 
obligaci6n de fondos y pagos por servicios; y para otros fines relacionados. 

EXPOSICION DE MOTIVOS 

La estabilidad de los sistemas de educaci6n publica y privada no depende 
unicamente del personal docente, sino tambien de una extensa red de profesionales y 
entidades privadas que complementan los servicios esenciales a nuestros estudiantes. En 
el Distrito Representativo Num. 14 (Arecibo-Hatillo), cientos de nifios, particularmente 
aquellos adscritos al Programa de Educaci6n Especial, entre otros, reciben servicios 
indispensables mediante contratos suscritos con el Departamento de Educaci6n de 
Puerto Rico. 

No obstante, ha trascendido publicamente la situaci6n de una escuela de 
educaci6n especial en el municipio de Arecibo que anunci6 el cierre de sus operaciones 
debido a deudas acumuladas por parte del Departamento de Educaci6n por servicios ya 
prestados. La posible interrupci6n de servicios a estudiantes con necesidades particulares 
no solo representa un problema administrativo, sino una amenaza directa al derecho 
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constitudonal a la educaci6n ya las garantias estatutarias y federales que protegen a la 
poblaci6n de educaci6n especial. 

Mas preocupante a(m es que esta situaci6n no constituye un hecho aislado. Afio 
tras afio, en todo Puerto Rico terapistas del habla y lenguaje, pat6logos del habla, 
terapistas ocupadonales, asistentes Tl, tutores, centros educativos especializados, 
transportistas escolares y otros suplidores denuncian atrasos que superan los sesenta (60), 
noventa (90) y hasta ciento veinte (120) dias en el pago de facturas sometidas 
correctamente y correspondientes a servicios ya rendidos. 

El retraso sistematico en el desembolso de pagos genera consecuendas graves, 
entre las que podemos mencionar: la reducci6n o cancelaci6n de servicios esenciales; 
desincentiva la contratad6n de profesionales cualificados; coloca en riesgo la estabilidad 
financiera de pequefios y medianos proveedores; podria constituir incumplimientos 
contractuales por parte del Estado; y levanta serias interrogantes sobre la planificaci6n 
presupuestaria y la obligaci6n oportuna de fondos publicos. 

Resulta particularmente alarmante la alegaci6n recurrente de que existen facturas 
correspondientes a servicios prestados para las cuales no se obligaron fondos suficientes, 
o que los contratos incluyan topes mensuales facturables que no guardan proporci6n con 
la necesidad real del servicio. De confirmarse, ello reflejaria deficiencias estructurales en 
la planificaci6n fiscal y administrativa que atenda contra la educaci6n del sector mas 
vulnerable de nuestras comunidades escolares. Sobre todo, considerando los tramites 
administrativos que conlleva la aprobaci6n de un aumento de fondos y las enmiendas de 
contratos. 

Si bien en el caso del colegio de educaci6n especial de Arecibo que confront6 
problemas por la falta de pago por los servicios prestados ha recibido la atenci6n o 
respuesta por parte del Departamento de Educad6n, el mero hecho de que situaciones 
como esas sucedan y tengan que llegar a los extremos son el mejor ejemplo de lo que 
viven muchos suplidore de servicios del Departamento de Educaci6n. Son situaciones 
que no deberian suceder y, si suceden, deben ser resueltas oportunamente por la agenda 
para que los servicios no se vean interrumpidos. 

Esta Camara de Representantes tiene el deber constitucional de fiscalizar la 
ejecud6n presupuestaria y el cumplimiento ministerial de las agendas del Ejecutivo. La 
transparencia en el uso y desembolso de fondos publicos y la protecci6n de los derechos 
de nuestros estudiantes requieren una investigaci6n rigurosa, documentada y orientada 
a la adopci6n de medidas correctivas concretas para el benefido de nuestros estudiantes. 



2 

3 

4 

7 

8 

9 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

3 

RESUEL VESE POR LA CAMARA DE REPRESENTANTES DE PUERTO RICO: 

Secci6n 1.- Se ordena a las comisiones de la Region Norte; y de Educaci6n de la 

Camara de Representantes de Puerto Rico, realizar una investigaci6n exhaustiva sobre la 

tardanza en el desembolso de pagos a suplidores que brindan servicios para el 

Departamento de Educaci6n, dentro de la jurisdicci6n del Distrito Representativo Num. 

14 que comprende los municipios de Arecibo y Hatillo; evaluar posibles incumplimientos 

contractuales, deficiencias administrativas o fallas en la obligaci6n de fondos y pagos por 

servicios. 

Secci6n 2.- Como parte de la investigaci6n encomendada en la Secci6n 1, las 

Comisiones deberan identificar y examinar, sin que se entienda como una limitaci6n, los 

siguientes aspectos: 

(a) Determinar el promedio de dias transcurridos entre: 

1. La radicaci6n formal de la factura; 

2. La certificaci6n administrativa correspondiente (pre-intervenci6n); y 

3. El desembolso efectivo del pago. 

(b) Identificar el total de facturas con mas de treinta (30), sesenta (60) y noventa (90) 

dias de vencimiento, detallando: 

1. Monto individual y agregado adeudado; 

2. Fecha de radicaci6n; 

3. Tipo de servicio prestado; 
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4. Escuela o region impactada; 

5. Dias de vencimiento; 

6. Razones administrativas, presupuestarias o contractuales para la falta de 

pago. 

(c) Identificar silos contratos vigentes contienen topes mensuales facturables, yen 

tales casos: 

1. La justificaci6n presupuestaria para dichos topes; 

2. Si los topes responden a limitaciones en la obligaci6n de fondos; 

3. Cuantas facturas corresponden a servicios ya prestados sin fondos 

previamente obligados; 

4. Las razones por las cuales no se efectu6 la obligaci6n de fondos suficiente 

para cubrir la totalidad de los servicios contratados. 

5. lndicar silos fondos son estatales o federales . 

(d) Presentar un desglose separado por cada tipo de servicio contratado en el 

Distrito Representativo Num. 14, incluyendo, pero sin limitarse a: 

1. Terapia del habla y lenguaje 

2. Terapia ocupacional 

3. Asistentes Tl 

4. Tutorias academicas 

5. Transportaci6n escolar 

6. Seguridad 

7. Centros educativos especializados (colegios privados) 
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8. Servicios psicol6gicos 

9. Servicios de Trabajo Social 

10. Otros servicios profesionales o tecnicos 

Secci6n 3.- Las Comisiones comisiones quedan autorizadas a solicitar informaci6n, 

realizar vistas publicas, inspecciones oculares, requerir la comparecencia de funcionarios, 

entidades publicas o privadas y cualquier otra gesti6n necesaria para cumplir con los 

prop6sitos de esta Resoluci6n. 

Secci6n 4.- Las comisiones rendiran los informes parciales que estimen 

convenientes, incluyendo sus hallazgos, conclusiones y recomendaciones; asimismo, 

rendiran un Informe Final antes de que culmine el termino de la Vigesima Asamblea 

Legislativa. 

Secci6n 5.- Esta Resoluci6n comenzara a regir inmediatamente despues de su 

aprobaci6n. 
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